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¢ & parsa cosi giusta, che abbiam pensato di metlerla qui, come il
sugo di tutta la storia.

La quale, se non v’ ¢ dispiaciula affallo, voglialene bene a chi I' ha
scrilla, e anche un pochino a chi ’'ha raccomodata. Ma se in vece
fossimo riusciti ad annoiarvi, credele che non s’ é fallo apposta.




INTRODUZIONE.

i giudici che, in Milano, nel 1650, con-
dannarono a supplizi atrocissimi alcuni
accusati d’ aver propagata la peste con
cerli ritrovati sciocchi non men che or-
ribili, parve d’aver fatto una cosa tal-
mente degna di memoria, che, nella sen-
tenza medesima, dopo aver decretata, in
aggiunta de’ supplizi, la demolizion della
. casa d’ uno di quegli sventurati, decreta-
gt A 1 ron di piu, che in quello spazio s innal-
zasse una colonna, la quale dovesse chiamarsi infame, con un’ iseri-
zione che tramandasse ai posteri la notizia dell’attentato e della pena.
E in cid non s’ ingannarono: quel giudizio fu veramente memorabile.

In una parte dello scritto antecedente, I autore aveva manifestata
I intenzione di pubblicarne la storia; ed ¢ questa che presenta al
pubblico, non senza vergogna, sapendo che da altri ¢ stata sup-
posta opera di vasta materia, se non altro, e di mole corrispon-
dente. Ma se il ridicolo del disinganno’ deve cadere addosso a lui,
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gli sia permesso almeno di protestare che nell’ errore nen ha colpa,
e che, se viene alla luce un topo, lui non aveva detto che dovessero
partorire i monti. Aveva detto soltanto che, come episodio, una tale
storia sarebbe riuscita troppo lunga, e che, quantunque il soggelto
fosse gia stato trattato da uno scrittore giustamente celebre ( Os-
servazioni sulla tortura , di Pietro Verri), gli pareva che potesse
esser trattato di nuovo, con diverso intento. E basteri un breve
cenno su questa diversita, per far conoscere la ragione del nuovo la-
voro. Cosi si potesse anche dire I'utiliti; ma questa, pur troppo,
dipende molto pil dall’esecuzione che dall’ intento.

Pietro Verri si propose, come indica il titolo medesimo del suo
opuscolo, di ricavar da quel fatto un argomento contro la tortura,
facendo vedere come questa aveva potuto estorcere la confessione
d’un delitto , fisicamente e moralmente impossibile. E I' argomento
era stringente, come nobile e umano I’ assunto.

Ma dalla storia, per quanto possa esser succinta, d’un avvenimento
complicato d’ un gran male fatto senza ragione da uomini a uomini,
devono necessariamente potersi ricavare osservazioni pid generali,
e d’un’utilitd, se non cosi immediata, non meno reale. Anzi, a con-
tentarsi di quelle sole che potevan principalmente servire a quell’ in-
tento speciale, ¢ & pericolo di formarsi una nozione del fatto, non
solo dimezzata, ma falsa, prendendo per cagioni di esso I’ ignoranza
de’ tempi e la barbarie della giurisprudenza, e riguardandolo quasi
come un avvenimento fatale e necessario; che sarebbe cavare un
errore dannoso da dove si pud avere un utile insegnamento. L’ igno-
ranza in fisica puo produrre degl’ inconvenienti, ma non delle ini-
quitd; e una caltiva istituzione non s’ applica da sé. Certo, non era
un effetto necessario del credere all’ efficacia dell’ unzioni pestifere,
il credere che Guglielmo Piazza e Giangiacomo Mora le avessero
messe in opera; come dell’ esser la tortura in vigore non era effetto
necessario che fosse fatta soffrire a tutti gli accusali, n¢ che tutti
quelli a cui si faceva soffrive, fossero sentenziati colpevoli. Verita
ehe pud pavere sciocca per troppa evidenza; ma non di rado le ve-
rita troppo evidenti, e che dovrebbero esser sottintese , sono in
vece dimenticate; ¢ dal non dimenticar questa dipende il giudicar
rettamente quell’ atroce giudizio. Noi abbiam cercato di metterla in
luce, di far vedere che que’ giudici condannaron degl’ innocenti; che
essi, con la pii ferma persuasione dell’ efficacia dell’ unzioni, e con
una legislazione che ammetteva la tortura, potevano riconoscere
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innocenti; e che anzi, per trovarli colpevoli, per respingere il vero
che ricompariva ogni momento, in mille forme, e da mille parti,
con cairatteri chiari allora com’ ora, come sempre, dovettero fare
continui sforzi d’ ingegno, e ricorrere a espedienti, de’ quali non
potevano ignorar I'ingiustizia. Non vogliamo certamente (e sarebbe
un tristo assunto) togliere all’ignoranza e alla tortura la parte loro
in quell’ orribile fatto: ne furono, la prima un’ oceasion deplorabile,
I’altra un mezzo crudele e attivo , quantunque non. I'unico certa-
mente , n¢ il principale. Ma crediamo che importi il distinguerne
le vere ed efficienti cagioni, che furono atti iniqui, prodotti da
che, se non da passioni perverse?

Dio solo ha potuto distinguere qual piti, qual meno tra queste
abbia dominato nel cuor di que’ giudici, e soggiogate le loro vo-
lonta: se la rabbia contro pericoli oscuri, che, impaziente di tro-
vare un oggetto, afferrava quello che le veniva messo davanti; che
aveva ricevuto -una notizia desiderata, e non voleva trovarla falsa;
aveva detto: finalmente! ¢ non voleva dire: siam da capo; la' rabbia
resa spictata da una lunga paura, e diventata odio e puntiglio
contro gli sventurati che cercavan di sfuggirle di mano; o il timor di
mancare a un’ aspettativa generale, altrettanto sicura quanto avven-
tata, di parer meno abili se scoprivano degl’ innocenti, di voltar contro
di sé¢ le grida della moltitudine , col non ascoltarle ; il timore fors’ an~
che di gravi pubblici mali che ne potessero avvenire: timore di men
turpe apparenza, ma ugualmente perverso, ¢ non men miserabile,
quando sottentra al timore, veramente nobile e veramente sapiente;
di commettere I’ ingiustizia. Dio solo ha potuto vedere se que’ ma-
gistrati, trovando i colpevoli d’ un delitto che non ¢’ era, ma che si
voleva *, furon piﬁ complici o ministri d’ una moltitudine che, acce-
cata, non dall’ ignoranza, ma dalla malignita e dal furore, violava
con quelle grida i precetti pii positivi della legge divina , di cui
si vantava seguace. Ma la menzogna, 1" abuso del potere, la vio-
lazion delle leggi e delle regole pii note e ricevute, I’ adoprar doppio
peso e doppia misura, son cose che si posson riconoscere anche
dagli uomijni negli atti umani; e riconoseiute, non si posson rife-
ripe ad altro che a passioni pervertitrici della volonta; né, per ispiegar
gli atti materialmente iniqui di quel giudizio, se ne potrebbe trovar
di piu naturali e di men triste, che quella rabbia e quel timore.

" Ora, tali cagioni non Turon pur troppo particolari a un’ epoca;

* Ut mos vulgo, quamvis fulsis, reum subdere. Tacil, Ann. 1, 59.
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né fu soltanto per occasione d’errori in fisica, e col mezzo: della
tortura, che quelle passioni, come tutte I’ altre, abbian fatto com-
mettere ad uomini ch’ eran tutt’ altro che scellerati di professione ,
azioni malvage, sia in rumorosi avvenimenti pubblici, sia nelle piu
oscure relazioni private. « Se una sola tortura di meno, » scrive
I autor sullodato, « si dara in grazia dell’ orrore che pongo sotto
gli occhi, sard ben impiegato il doloroso sentimento che provo, e
la speranza di ottenerlo mi ricompensa *. » Noi, proponendo a let-
tori pazienti di fissar di nuovo lo sguardo sopra orrori gia cono-
sciuti, crediamo che non sara senza un nuovo e non ignobile frutto,
se lo sdegno e il ribrezzo che non si pud non provarne ogni volta,
si rivolgeranno anche, e principalmente, contro passioni che non
si posson bandire, come falsi sistemi, né abolire, come cattive isti-
tuzioni, ma render meno potenti ¢ meno funeste, col ricomoscerle
ne’ loro effetti, e detestarle. :

E non temiamo d’ aggiungere che potra anche esser cosa, in
mezzo ai pit dolorosi sentimenti, consolante. Se, in un complesso
di fatti atroci dell’ uvomo contro I’vomo, crediam di vedere un ef-
fetto de’ tempi e delle circostanze , proviamo, insieme con I’ orrore
e con la compassion medesima, uno scoraggimento, una specie di
disperazione. Ci par di vedere la natura umana spinta invincibilmente
al male da cagioni indipendenti dal suo arbitrio, e come legata in
un sogno perverso e affannoso, da cui non ha mezzo di riscotersi,
di cui non pud nemmeno accorgersi. Ci pare irragionevole I' inde-
gnazione che nasce in noi spontanea contro gli autori di que’ fatti,
e che pur nello stesso tempo ci par nobile e santa: rimane I’ orrore,
e scompare la colpa; e, cercando un colpevole contro cui sdegnarsi
a ragione, il pensiero si trova con raccapriccio condotto a esitare
tra due bestemmie, che son due deliri: negar la Provvidenza, o ac-
cusarla. Ma quando, nel guardar piu attentamente a que’ fatti, ci si
scopre un’ ingiustizia che poteva esser veduta da quelli stessi che
la_commettevano, un trasgredir le regole ammesse anche da loro,
dell’ azioni opposte ai lumi che non solo ¢’ erano al loro tempo, ma
che essi medesimi, in circostanze simili, mostraron d’ avere, & un'
sollievo il pensare che, se non seppero quello che facevano, fu per
non-volerlo sapere, fu per quell’ ignoranza che I'uomo assume e
perde a suo piacere, e non ¢ una scusa, ma una colpa; e che di
tali fatti si puo bensi esser forzatamente viltime, ma non autori.

" Yerri, Osservazioni sulla lortura, § VI.
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Non ho perd voluto dire che, tra gli orrori di quel giudizio, I'illu=
stre scrittore suddetto non veda mai, in nessun caso, I’ ingiustizia
personale e volontaria de’giudici. Ho voluto dir soltanto che non s’ era
proposto d’ osservar quale e quanta parte ¢’ ebbe, e molto meno di
dimostrare che ne fu la principale, anzi, a parlar precisamente, la
sola cagione. E aggiungo ora, che non I’ avrebbe potuto fare senza
nocere al suo particolare intento. I partigiani della tortara (ché I’ isti-
tuzioni piu assurde ne hanno finché non son morte del tutto, e
spesso anche dopo, per la ragione stessa che son potute vivere) ci
avrebbero trovata una giustificazione di quella. — Vedete? — avreb-
bero detto, — la colpa & dell’ abuso, e non della cosa. — Verameénte
sarebbe una singolar giustificazione d’ una cosa, il far vedere che,
oltre all’ essere assurda in ogni caso, ha potuto in qualche caso
speciale servir di strumento alle passioni, per commettere fatti as-
surdissimi e atrocissimi. Ma I’ opinioni fisse I’ intendon cosi. E dal-
I’ altra parte, quelli che, come il Verri, volevano T abolizion della
tortura, sarebbero stati malcontenti che s’ imbrogliasse la causa
con distinzioni, e che, con dar la calpa ad altro, si diminuisse I' or-
rore per quella. Cosi almeno avvien & ordinario: che chi vuol met-
tere in luce una veritd contrastata, trovi ne’ fautori, come negli
avversari, un ostacolo a esporla nella sua forma sincera. E vero che
gli resta quella gran massa d’ uomini senza partito, senza preoccu-
pazione , senza passione, che non hanno voglia di conoscerla in
néssuna forma.

In quanto ai materiali di cui ci siam serviti per compilar questa
breve storia, dobbiam dire prima di tutto, che le ricerche fatte da
noi per iscoprire il processo originale, benché agevolate , anzi aiu-
tate dalla pit gentile e attiva compiacenza, non han giovato che a
persuaderci sempre piu che sia assolutamente perdato. D’ una buona
parte pero € rimasta la copia; ed ecco come. Tra que’ miseri accusati
si trovo, e pur troppo per colpa d’ aleun di loro, una persona d’ im-
portanza, don Giovanni Gaetano de Padilla, figlio del comandante del
castello di Milano, cavalier di sant’ Iago, e capitano di cavalleria; il
quale poté fare stampare le sue difese, e corredarle d’un estratto
del processo, che, come a reo costituito, gli fu comunicato. E certo,
que’ giudici non s’ accorsero allora, che lasciavan fare da uno stam-
patore un monumento piu autorevole e piu durevole di quello che
avevan commesso a un architetto.

Di quest’ estratto, ¢’ ¢ di pitt un’ altra copia manoscritta, in alcuni
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luoghi pitr scarsa, in altri pit abbondante, la quale appartenne al
conte Pietro Verri, e fu dal degnissimo suo figlio, il signor conte
Gabriele, con liberale e paziente cortesia, messa e lasciata a nostra
disposizione. E quella che servi all’illustre scrittore per lavorar I o-
puscolo citato, ed & sparsa di postille, che sono riflessioni rapide,
o sfoghi repentini di compassion dolorosa, e d” indegnazione santa.
Porta per titolo: Summarium offensivi contra Don Johannem Caje-
tanum de Padilla; ci si trovan per esteso molte cose delle quali
nell’estratto stampato non ¢’é che un sunto; ¢i son notati in margine
i numeri delle pagine del processo originale, dalle quali son levati i
diversi brani; ed & pure sparsa di brevissime annotazioni latine, tutte
perd del carattere stesso del testo: Detentio More ; Descriptio Do-
mini Johannis; Adversatur Commissario; Inverisimile ; Subgestio ,
e simili, che sono evidentemente appunti presi dall’ avvocato del
Padilla, per le difese. Da tutto cio pare evidente che sia una copia
letterale dell’ estratto autentico che fu comunicato al difensore ; e
che questo, nel farlo stampare, abbia omesse varie cose, come meno
importanti, e altre si sia contentato d’accennarle. Ma come mai se
ne trovano nello stampato alcunc che mancano nel manoscritto ?
Probabilmente il difensore poté spogliar di nuovo il processo ori-
ginale, e farci una seconda scelta di cio che gli paresse utile alla
causa del suo cliente.

Da questi due estratti abbiamo naturalmente ricavato il piu; ed
essendo il primo, altre volte rarissimo, stato ristampato da poco
tempo, il lettore potrd, se gli piace, riconoscere, col confronto di
quello, i luoghi che abbiam presi dalla copia manoscritta.

Anche le difese suddette c¢i hanno somministrato diversi fatti,
e materia di qualche osservazione. E siccome non furon mai ristam-
pate, ¢ gli esemplari ne sono scarsissimi, non mancherem di citarle
ogni volta che avremo occasion di servircene. '

Qualche piccola cosa finalmente abbiam potuto pescare da qual®
cheduno de’ pochi e scompagnati documenti autentici che son rima-
sti di quell’ epoca di confusione e di disperdimento, e che si conser-
vano nell’archivio citato pitt @’ una volta nello scritto antecedente.

Dopo la breve storia del processo abbiam poi creduto che non
sarebbe fuor di luogo una piu breve storia dell’opinione che regno
intorno ad esso, fino al Verri, cioé per un secolo e mezzo circa.
Dico I’ opinione espressa ne’ libri, che &, per lo pit, e in gran
parte, la sola che i posteri possan conoscere; e ha in ogni caso

b .
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una sua importanza speciale. Nel nostro, ¢’ & parso che potesse essere
una cosa curiosa il vedere un seguito di scrittori andar I'uno dietro
all’ altro come le pecorelle di Dante, senza pensare a informarsi
d’un fatto del quale credevano di dover parlare. Non dico: cosa
divertente ; ché, dopo aver visto quel crudele combaltimento, e
quell’ orrenda vittoria dell’ errore contro la veritd, e del furore po-

. tente contro | innocenza disarmata, non posson far altro che dispia-

cere, dicevo quasi rabbia, di chiunque siano, quelle parole in con-
ferma e in esaltazion dell’ errore , quell’ affermar cosi sicuro, sul
fondamento d’un credere cosi spensierato, quelle maledizioni alle
vittime, quell’ indegnazione alla rovescia. Ma un tal dispiacere porta
con s¢ il suo vantaggio, accrescendo I'avversione e la diffidenza per
quell’ usanza antica, € non mai abbastanza screditata, di ripetere
senza esaminare, e, se ci si lascia passar quest’ espressione, di me-
scere al pubblico il suo vino medesimo, ¢ alle volte quello che gli
ha gia dato alla testa. |

A questo fine, avevam pensato alla prima di presentare al lettore
la raccolta di tutti i giudizi su quel fatto, che c’era riuscito di tro-
vare in qualunque libro. Ma temendo poi di metter troppo a ci-
mento la sua pazienza, ci siam ristretti a pochi scrittori, nessuno
affatto oscuro, la pitt parte rinomati: cioé quelli, de’ quali son pid
istruttivi anche gli errori, quando non posson pil esser contagiosi.




a matlina del 21 di giugno 1630, verso le
qualiro e mezzo, una donnicciola chiamata
Calerina Rosa, lrovandosi, per disgrazia,
a una finestra d’ un cavalcavia che allora
¢ era sul principio di via della Vetra
de’ Cilfadini, dalla parte che mette al corso
di porta Ticinese (quasi dirimpelto alle
colonne di san Lorenzo), vide venire un
uomo con una cappa nera, e il cappello

: sugli occhi, e una carta in mano, sopra

la quale , dice costei nella sua deposizione , melteua su le mani,

che pareua che scrivesse. Le diede nell’ occhio che, entrando nella
strada, si fece appresso alla muraglia delle case , che é subito dopo
vollato il cantone , e che « luogo a luogo tiraua con le mani die-
tro al muro. AP hora, soggiunge, mi viene in pensiero se a caso
fosse un poco uno de quelli che, a’ giorni passati, andauano ongendo
le muraglie. Presa da un lal sospetto, passd in un’ altra stanza, che
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guardava lungo la strada, per tener d’ occhio lo sconosciulo, che s’ a-
vanzava in quella; et viddi, dice, che teneua toccato la detta mura-
glia con le mani.

C’era alla finestra & una ¢asa della strada medesima un’ altra spetta-
trice, chiamata Ottavia Bono; la quale, non si saprebbe dire se con-
cepisse lo stesso pazzo sospetto alla prima e dase, 0 solamente uando
I altra ebbe messo il campo a rumore. Interrogata anch’ essa, depone
d averlo veduto fin dal momento eIy’ entrd nella strada; ma non fa
menzione di muri loecati nel camminare. #iddi, dice, che si fermo
qui in fine della muraglia del giardino della casa delli Crivelli. ...

et viddi che costui haweua una carla in mano , sopra la quale misse
la mano dritta , che mi pareua che volesse scrivere ; et poi viddi
che , leuata la mano dalle carte , la [rego sopra la muraglia del
detto giardino , doue era un poco di bianco. Fu probabilmente per
pulirsi le dila macchiale d’ inchiostro, giacché pare che scrivesse dav-
vero. Infalti, nell’ esame che gli fu fatto il giorno dopo, interrogato .
se I’ attiont dw fece quella mattinag , ricercorno scritlura, risponde:
signor si. E in quanto all’andar rasente al muro, s a una cosa si-
1ile ci fosse bisogno d’ un perché, era perche pioveva, come accennd
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quella Caterina medesima, ma per cavarne una induzione di questa
sorle: & ben una gran cosa: hieri, mentre costui faceua questi alli di
ongere , pioyeua , et bisogna mo che hauesse pigliato quel tempo pio-
uo0so, perché pits persone potessero imbrattarsi li panni nell’ andar in
volta, per andar al coperto.

Dopo quella fermata, costui torno indietro, rifece la medesima strada,
arrivo alla cantonata, ed era per isparire; quando, per un’ altra dis-
grazia, fu rintopPato da uno ch’ entrava nella strada, e che lo saluto.
Quella Caterina, che, per tener dietro all’ unlore, fin che poleva,era
tornata alla finestra di prima, domandd all’ altro chi fosse quello che
haueua salutato. L altro, che, come depose poi, lo conosceva di vista, e
non ne sapeva il nome, disse quel che sapeva, ch’era un commis-
sario della Sanita. £t io dissi a questo tale, segue a deporre la Cateri-
na, ¢ che ho visto colui a fare certi atti, che non mi piaccino niente.
Subito puoi si diuulgo questo negotio, cioé fu essa, almeno principal-
mente, che lo divolgd ; et uscirno dalle porte, et si vidde imbratiate
le muraglie d’ un certo ontume che pare grasso et che tira al giallo ;
et in particolare quelli del Tradate dissero che haucuano trouato tufto
imbrattato li muri dell’andito della loro porta. L’allra donna depone
il medesimo. Interrogata, se sa a che. effetto questo tale fregasse di
quella mano sopra il muro, risponde: dopo fu trouato onte le mura-
glie, part:ca!armente nella porta del Tradate.

E, cose che in un romanzo sarebbero lacciate d’ inverisimili, ma che
pur froppo I’ accecamento della passione basta a spiegare, non venne
in mente né all’ una né all’ altra, che, descrivendo passo per passo,
specialmente la prima, il giro che questo tale aveva falto nella strada,
non avevan perd potuto dire che fosse entrato in quell’ andito: non
parve loro una gran cosa davvero, che costui, giacché, per fare un
lavoro simile, aveva voluto aspettare che fosse levato il sole, non ci
andasse almeno guardingo, non desse almeno un’ occhiata’ alle fine-
stre; né che tornasse tranquillamente indietro per la medesima strada,
come se fosse usanza de malfattori di trattenersi piu del bisogno nel
lnogo del delitto ; né che maneggiasse impunemente una maleria che
doveva uccider quelli che se ne imbrattassero i panni ; né troppe
altre ugualmente strane inverisimiglianze. Ma il pia strano e il piu
atroce si & che non paressero tali neppure all’interrogante, e che non
ne chiedesse spiegazione nessuna. O se ne chiese, sarebbe peggio an-
cora il non averne fatto menzione nel processo.
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I vicini, a cui lo spavenlo fece scoprire chi sa quante sudicerie che
avevan probabilmente davanli agli occhi, chi sa da quanto tempo,
senza badarei, si’ misero in fretta e in furia a abbrudiacchiarle con
della paglia accesa. A Giangiacomo Mora, barbiere, che stava sulla
canlonala , parve, come agli allri, che fossero stati unli i muri della
sua casa. E non sapeva, I infelice, qual altro pericolo gli sovrastava,
e da quel commissario medesimo , ben infelice anche lui.

y .
[ CONTRADN DELLA VETRA

Il racconto delle donne fu subito arricchito di nuove circostanze;
o fors’anche quello che fecero subito ai vicini non fu in tutto uguale
a quello che fecero poi al capilano di giustizia. Il figlio di quel’ po-
‘vero Mora, essendo interrogato piu tardi se sa 0 ha inteso dire in che
modo il detto commissario ongesse le detle muraglie et case; visponde :
sentei che una donna di quelle che stanno sopra il portico che tra-
uersa la detta Fedra, quale non so come habbi nome, disse che détto
commissario ongewa con una penna, hauendo un vasetlo in mano. Po-
trebb’esser benissimo che quella Calerina avesse parlato d’una penna
da lei vista davvero in mano dello sconosciuto; e ognuno indovina
troppo facilmente qual altra cosa polé esser da lei baltezzata per va-
setto; che, in una mente la qual non vedeva che unzioni, una penna
doveva avere una relazione pit immediata e piu stretta con un va-
setto, che con un calamaio.
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Ma pur troppo, in quel tumulto di chiacchiere, non ando persa
una circostanza vera, che I’ uomo era un commissario della Sanila; e,
con quest’ indizio, si trovd anche subito ch’era un Guglielmo Piazza,
genero della comar Paola; la quale doveva essere una levatrice molto
nota in que’ conforni. La nolizia si sparse via via negli altri quar-
lieri, e ci fu anche porlata da qualcheduno che s era abbaltulo a
passar di li nel momento del softesopra. Uno di questi. discorsi fu
riferito al senato, che ordinod al capitano di giuslizia, d’ andar subito
a prendere informazioni, e di procedere secondo il caso. :

E stato significato al Senato che hieri mattina furno onte con on-
tioni mortifere le mura et porte delle case della Fedra de’ Cittadini,
disse il capitano di giustizia al notaio criminale che prese con sé in
quella spedizione. E con quesle parole, gia piene d’ una deplorabile
certezza, e passale senza correzione dalla bocea del popolo in quella
de’ magistrati, s’apre il processo.

Al veder questa ferma persuasione, questa pazza paura d’un al-
tentato chimerico, non si pud far a meno di non rammentarsi cio che
accadde di simile in varie parti d’Europa, pochi anni sono, nel tempo
del colera. Se non che, quesla volta, le persone punlo punto isiruite,
meno qualche eccezione, non parteciparono della sciagurata credenza,
anzi la pit parte fecero quel che polevano per comballeria; e non
si sarebbe trovato nessun tribunale che stendesse la mano sopra im-
putali ‘'di quella sorle , quando non fosse stalo per sollrarli al furore
della moltitudine. E, certo, un gran miglioramento; ma se fosse anche
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pitt grande, se si potesse esser cerli che, in un’ occasion dello stesso
genere, non ci sarebbe pii nessuno che sognasse allentati dello
stesso genere, non si dovrebbe percid creder cessato il pericolo d’ er-
rori somiglianti nel modo, se non nell’ oggetto. Pur troppo, I' vomo
puo ingannarsi, e ingannarsi terribilmente, con molto minore strava-
ganza. Quel sospetto e quella esasperazion medesima nascono ugualmente
all’occasion di mali che possono esser benissimo, e sono in effetto, qual-
che volta, cagionali da malizia umana; e il sospello c I' esasperazione,
quando non sian frenati dalla ragione e dalla carila , banno la trisla
virlu di far prender per colpevoli degli sventurati, sui piu vani indizi
¢ sulle piu avventate affermazioni. Per citarne un esempio anch’ esso
non lonfano, anteriore di poco al colera; quando gl’ incendi eran di-
venuli cosi frequenti nella Normandia, cosa ci voleva perché un uomo
ne fosse subito subito creduto autore da una moltitudine? L’essere il
primo che trovavan li, o nelle vicinanze; I’ essere sconosciuto, ¢ non
dar di sé un conlo soddisfacente : cosa doppiamenle difficile quando
chi- risponde é spaventato, e furiosi quelli che interrogano ; I’ essere
indicato da una donna che poteva essere una Calerina Rosa, da un
ragazzo ‘che, preso in sospetto esso medesimo per uno sirumento della
malvagila altrui, e messo alle sirelte di dire chi I’ avesse mandato a
dar fuoco, diceva un nome a caso. Felici que’ giurali davanli a cui
tali imputati comparvero { ché pit d una volta la moltitudine esegui
da s¢ la sua propria senienza); felici que’ giurati, se entrarono nella
loro sala.ben persuasi che non sapevanp ancor nulla, se non rimase
loro nella mente alcun rimbombo di quel rumore di fuori, se pen-
sarono, non che essi erano il paese, come si dice spesso con un tras-
lalo di quelli che fanno perder di visla il caraltere proprio e essen-
ziale della cosa, con un traslato sinislro e crudele nei casi in cui il
paese sisia gia formalo. un giudizio senza averne i mezzi; ma ch’eran
uomini esclusivamente investiti della sacra, necessaria, terribile auto-
rita di decidere se altri uomini siano colpevoli o innocenti.

La persona ch’ era slala indicala al capitano di giustizia, per averne
informazioni, non poteva dir altro che d’ aver visto, il giorno prima,
passando per via della Vetra, abbruciacchiar le muraglie, e sentito
dire ¢h’ erano state unle quella mattina da un genero della comar
Paola. 1l capilano di giuslizia e il notaio si portarono a quella sirada;
e videro infalti muri affumicati, e uno, quello del barbiere’ Mora ,
imbiancato di fresco. E anche a loro fu detto da didersi che si sono
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trouati ivi, che cio era stato fatto per averli veduti unti; come anco
dal detto Signor Capitano , et da me nolaro , serive costui , s sono
visti ne’ luoghi abbrugiati alcuni segni. d materia ontuose tirante al

giallo , sparsaui come con le deta. Quale riconoscimento d’ un corpo

di delitto!
Fu esaminata una donna di quella casa de’ Tradali, la quale disse -
che avevan trovali ¢ muri dell” andito imbrattati di una certa cose

gialla, et in grande quantitd. Furono esaminate le due donne, delle

quali abbiam riferita la deposizione; qualche altra persona, che non
aggiunse nulla, per cid che riguardava il fatto; e, lra gli allri, ' uomo
che ‘aveva salutato il commissario: Interrogato di piu, se passando lui
per la Vedra de’ Cittadini , vidde le muraglie imbrattate , risponde:
non li feci fantasia, perché fin’ all’ hora non si era detto cosa alcuna. -

Era gia slato dato I’ ordine d’ arrestare il Piazza, e ci volle poco.
Lo stesso.giorno 22; referisce . . .. fante della compagnia del Bari-
cello di Calmp&gnu al prefato Signor Capilano, il quale ancora era
in carrozza, che andaua verso casa Sua, sicome passando dalla casa
del Signor Senatore Monti Presidente della Sanitd, ha ritrouato auanti
a quella porta, il suddetto Guglielmo Commissario ,. et hauerlo , in

esecuzione dell’ordine datogli, condotto in prigione.
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Per ispiegare come la sicurezza dello sventurato non diminuisse
punto la preoccupazione de’ giudici , non basta certo I ignoranza de’
tempi. Avevano per un indizio di reita la fuga dell’impulalo; che di
li non fossero condotli a intendere che il non fuggire, e un fal non
fuggire, doveva essere indizio del contrario! Ma sarebbe ridicolo il
dimostrar che uomini potevano veder cose che I’ uomo non puod non
vedere : puo bensi non volerci badare. '

Fu subito visitata la casa del Piazza, frugate per tulto, i omni-
bus arcis, capsis, scriniis, cancellis , sublectis, per veder se ¢ eran
vasi d’unzioni, o danari, e non si trovo nulla: nihil penitus comper-
tum fuit. Né anche questo non gli giovo punto, come pur troppo si
vede dal primo esame che gli fu fatto, il giorno medesimo, dal capi-
tano di giustizia, con I'assistenza d’un auditore, probabilmente quello
del ribunale della Sanila.

E interrogalo sulla sua professione, sulle sue operazioni abituali,
sul giro che fece il giorno prima, sul vestito che aveva; finalmente gli
si domanda: se sa che siano stati trouati alcuni imbrattamenti nelle mu-
raglie delle case di questa cilld, particolarmente in Porta Ticinese. Ri-
sponde: mi non lo so, perché non mi fermo niente in Porta Ticinese.
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Gli si replica che questo non ¢ verisimile; si vuol dimostrargli che lo
doveva sapere. A quattro ripetute domande, risponde quattro volle il
medesimo , in altri termini. Si passa ad altro, ma non eon allro fine:
ché vedrem poi per qual erudele malizia s’ insistesse su questa pre-
tesa inverisimiglianza, e s andasse a caccia di ualche altra.

Tra i falti della giornata antecedente, de’ quali aveva parlato il
Piazza , ¢ era d’essersi (rovato coi deputati d’una parrocchia. (Eran
gentiluomini elelli in ciascheduna di queste dal tribunale della Sanita,
per invigilare, girando per la citta, sull’ esecuzion de’ suoi ordini.) Gli
fu domandato chi eran quelli con cui s’ era trovalo ; rispose: che li
conosceva solamente di pista e non di nome. B anche qui gli fu detto:
non ¢ verisimile. Terribile parola: per intender I' importanza della
quale , son necessarie aleune osservazioni generali, che pur troppo
non potranno esser brevissime , sulla pratica di que’ tempi, ne giu-
dizi criminali.

1L

) B jfﬂ uesta, come ognun sa, si regolava principalmente,
. (ui, come a un di presso in tutta Europa, sull’auto-
% rita degli serittori ; per la ragion semplicissima che ,
~n il UNA gran parte de’ casi, non ce n’era altra su cui
g regolarsi. Erano due conseguenze naturali del non
=5 "’> esserci complessi di leggi composte con un inlenlo ge-
nerale che gl interpreti si facessero legislatori, e fossero a un di
presso ricevuli come tali; giacche, quando le cose necessarie non son
fatte da chi loccherebbe, o non son fatle in maniera di poter servire,
pasce ugualmente, in aleuni il pensiero di farle, negli allri la dispo-
sizione ad accettarle, da chiunque sian fatte. L’ operar. senza regole &
il pia faticoso e difficile mestiere di questo mondo.

Gli statuli di Milano, per esempio, non preserivevano allre norme,
né condizioni alla facoltd di mettere un uomo alla tortura (facolta am-
messa implicitamente, riguardata ormai come connaturale al dirilto
di giudicare e), se non che I’ accusa fosse confermata dalla fama, e il
delitto portasse pena di sangue, € ci fossero indizi * ; ma senza dir

# gfalula criminalia; Rubrica generalis de forma citationis in criminalibus; De
tormenlis, seu queslionibus.
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quali. La legge romana, che aveva vigore ne’ casi a cui non provve-
dessero gli statuli, non lo dice di pit, benché ci adopri pit parole.
« I giudiei non devono cominciar da’ tormenti, ma servirsi prima
d’ argomenti verisimili e probabili; e se, condotli da quesli, quasi
da indizi sicuri, credono di dover venire ai tormenti, per iscoprir la
verila, lo facciano, quando la condizion' délla persona lo permefte *. »
Anzi, in questa legge ¢ espressamente istituilo I' arbilrio del giudice
sulla qualith e sul valore degl’ indizi; arbitrio che negli statuti di Mi-
lano fu poi sottinteso. '

Nelle cosi dette Nuove Costituzioni promulgate per ordine di Carlo V,
la tortura non € neppur nominata; e da quelle fino all’ epoca del no-
stro processo, e per molto tempo dopo, si trovano bensi, ¢ in gran
quantita, alli legislativi ne’ quali ¢ intimata come pena; nessuno, ch’io
sappia, in cui sia regolata la facolla d’adoprarla come mezzo di prova.

E anche di questo si vede facilmente la ragione: I effello era di-
venlato causa; il legislatore, qui come allrove, aveva trovato, princi-
palmente per quella parte che chiamiam procedura, un supplente, che
faceva, non solo sentir meno, ma quasi dimenlicare la necessita del
suo, dird cosi, intervento. Gli scritlori, principalmente dal tempo in
cui cominciarono a diminuire i semplici commentari sulle leggi ro-
'mane, e a crescer I’ opere composte con un ordine piu indipendente,

sia su tutta la. pratica criminale, sia su questo o quel punlo speciale, .

gli‘scrittori traltavan la materia con metodi complessivi, e insieme
con un lavoro minuto delle parti; moltiplicavan le leggi con I inter-
pretarle , stendendone, per analogia, I’ applicazione ad allri casi, ca-
vando regole generali da leggi speciali; e, quando questo non baslava,
supplivan del loro, con quelle regole che gli-paressero piu fondate
sulla ragione, sull’ equita, sul diritto naturale, dove concordemente,
anzi copiandosi e citandosi gli uni con gli altri, dove con disparita di
pareri: e i giudici, dotti, e alcuni anche autori, in quella scienza,
avevano, quasi in qualunque caso, e in qualunque circostanza d’ un
caso, decisioni da seguire o da scegliere. La legge, dico, era divenuta
una sciepza ; anzi alla scienza, cioé al dirilto romano interprelato
da essa, a quelle antiche leggi de’ diversi paesi che lo studio e I’ au-

torita crescente. del diritto romano non aveva faite dimenticare, e

ch’ erano ugualmente interpretate dalla scienza, alle consuetudini

* Cod. Lib. 1X; Til. XLI, De -queestionibus 1. 8.
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approvate da essa, a’suoi precetti passati in consueludini, era quasi
unicamente appropriato il nome di legge: gli alli dell’ autorita so-
vrana, qualunque fosse, si chiamavano ordini, decreli, gride, o con
altretlali nomi; e avevano annessa non so quale idea d’ occasionale
e di temporario. Per citarne un esempio, le gride de’ governalori di
Milano , I'aulorita de’ quali era anche legislaliva, non valevano che
per quanto durava il governo de’ loro autori; e il primo atto del sue-
cessore era‘di confermarle provvisoriamente. Ogni gridario, come lo
chiamavano, era una specie d’ Editlo del Pretore , composto un poco
alla volta, e in diverse occasioni ; la scienza invece , lavorando sem-
pre, e lavorando sul tutto; modificandosi, ma insensibilmente ; avendo
sempre per maestri quelli che avevan cominciato dall’ esser suoi di-
scepoli, era, direi quasi, una revisione: conlinua, e in parte una com-
pilazione continua delle Dodici Tavole , affidata o abbandonata a un
decemvirato perpetuo. _ -
Questa cosi generale e cosi durevole aulorila di privati sulle leggi,
fiu poi, quando si vide insieme la convenienza e la possibilita d’ ab(-)-
lirla, ol far nuove, e pil intere, e piu precise, e piu ordinate leggi,
fu, dico, e, se non n’ inganno , € ancora riguardata come un fallo
strano e come un falto funesto all’ umanila, principalmente nella parte
criminale, e piu principalmente nel punto della procedura. Quanto
fosse naturale s’ ¢ accennalo ; e del resto, non era un fatto nuovo,
ma un’ estensione , dird cosi, straordinaria d’ un fallo antichissimo, e
forse , in allre proporzioni, perenne; giacché, per quanlo le leg{;i
possano essere particolarizzale, non cesseranno forse mai d aver bi-
sogno d’ interpreli, né cessera forse mai che i giudici deferiscano,
dove piu, dove meno, ai piu ripulali tra quelli, come ad uomini (_:he,
di proposito, e con un intento generale, hanno studiato la cosa prima
di loro. E non so se un piu tranquillo e accurato esame non facesse
trovare che fu anche, comparalivamente e relalivamente, un bene ;
perché succedeva a uno stalo di cose molto peggiore. :
K difficile infaili che uomini i quali considerano una generalita di
casi possibili, cercandone le regole nell’ interprelazion di legg.i ._posi-
tive, o in pit universali ed alli principi, consiglin cose piu inique,
pitt insensale, piu violente, piu ecapricciose di quelle che puod con-
sigliar I’ arbitrio, ne’ casi diversi, in una pralica cosi facilmente.ap.-
passionata. La quantita stessa de’ volumi e degli autori, la molhphj
cita e, dird cosi, lo sminuzzamento progressivo delle regole da essi
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prescritte, sarebbero un indizio dell’intenzione di restringer I'arbitrio,
¢ di guidarlo (per quanto era possibile) secondo la ragione e verso la
giustizia ; giacché non ci vuol tanto per istruir gli uomini ad abusar della
forza, a seconda de¢’ casi. Non si lavora a fare e a ritagliar finimenti
al cavallo che si vuol lasciar correre a suo capriccio; gli si leva la
briglia , se I ha.

Ma cosi avvien per il solito nelle riforme umane che si fanno per
gradi ( parlo delle vere e giuste riforme; non di tulte le cose che
ne hanno preso il nome ): ai primi che le intraprendono , par molto
d: modificare la cosa, di correggerla in varie parti, di levare, d’ ag-
gilungere: quelli che vengon dopo, e alle volte molto tempo dopo, tro-
vandola, e con ragione, ancora catliva, si fermano facilmente alla
cagion pii prossima, maledicono come autori della cosa quelli di
cui porta il nome, perché le hanno data la forma con la quale con-
tinua a vivere e a dominare,

In questo errore, diremmo quasi invidiabile , quando ¢ compagno
di grandi e benefiche imprese, ci par che sia caduto, con altri uomini
insigni del suo tempo, 'autore dell’ Osservazioni sulla tortura. Quanto
e forle e fandato nel dimostrar I assurdita, I’ ingiustizia e la crudelta
di quell’ abbominevole pratica, altreltanto ci pare che vada, osiam
dire, in fretla nell’ altribuire all’ autorita degli scrittori cido ch’ essa
aveva di piu odioso. E non ¢ certamente la dimenticanza della nostra
inferiorila che ci dia il coraggio di contradir liberamente, come siamo
per fare , I opinion d’ un uomo cosi illusire , e sostenula in un libro
cosi generoso; ma la confidenza nel vantaggio d’esser venuto dopo, e
di poter facilmente (prendendo per punto - principale cid che per lui
era affatlo accessorio) guardar con occhio piti tranquillo, nel com-
plesso de’ suoi effetti, e nella differenza de’ tempi, come cosa morta,
¢ passata nella sloria, un fatto ch’ egli aveva a comballere, come an-
cor dominante, come un ostacolo attuale a nuove e desiderabilissime
riforme. E a ogni modo, quel falto ¢ talmente legato col suo e no-
stro argomenlo, che I' uno e I’ altro eravam naluralmente condolli a
dirne qualcosa in generale: il Verri perché, dall’ essere quell’ autorila
riconosciuta al tempo dell’ iniquo giudizio, induceva che ne fosse com-
plice, e in gran parte cagione ; noi perché, osservando cid ch’ essa
prescriveva o insegnava ne’ vari parlicolari, ce ne dovrem servire
come d un criterio, sussidiario ma imporlantissimo, per dimostrar
piu. vivamente I'iniquitd, dird cosi, individuale del giudizio’ medesimo.
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« E certo, » dice I ingegnoso ma preoccupalo scrillore, « che
niente sta scrilto nelle leggi nostre, né sulle persone che possono
mettersi alla tortura, né sulle occasioni nelle quali possano applicar-
visi, né sul modo di tormentare, se col foco o dislogamento e strazio
delle membra, né sul tempo per cui dura lo spasimo, né sul numero
delle volte da ripeterlo; tulto questo strazio si fa sopra gli uomini
coll’ autorita del giudice, unicamente appoggiato alle dottrine dei cri-
minalisti citati. ¥ »

Ma in quelle leggi nostre stava seritta la tortura: ma in quelle d’ una
gran parte d’ Europa %, ma nelle romane, ch’ ebbero per tanto lempo
nome e autorita di dirillo comune, stava serilta la tortura. La que-
slione dev’ esser dunque, se i criminalisti interpreli (cosi li chiamere-
me , per distinguerli da quelli ch’ ebbero il merito e la fortuna di
sbandirli per sempre) sian venuli a render la torlura piu o meno
atroce di quel che fosse in mano dell’ arbitrio, a cui la legge I'abbando-
nava quasi affalto; e il Verri medesimo aveva, in quel libro medesimo,
addotta, o almeno accénnata, la prova piu forte in loro favore. « Fari
naccio istesso , » dice I illustre seritlore, « parlando de’ suoi tempi,
asserisce che i giudici, per il diletto che provavano nel lormentare i
rei, invenlavano nuove specie di tormenti; eccone le parole : Judices
qui propter delectationem, quam habent torquendi reos; inveriunt no-
tas tormentorum species 3. »

Ho detto: in loro favore; perché Iintimazione ai giudici d’astenersi
dall’ invenlar nuove maniere di tormentare, e in generale le ripren-
sioni e i lamenti che attestano insieme la sfrenata e inventiva crudelta
dell’ arbitrio, e 1" intenzion, se non altro, di reprimerla e di svergo-
gnarla, non sono tanto del Farinacci, quanlo de’ criminalisli, direi quasi,
in genere. Le parole stesse trascritte qui sopra, quel doltore le prende

i Verri, Osservazioni sulla lorlura, § XIIL

2 La pralica criminale dell’ Inghilterra, non cercando la prova del delilto o del-
I’ innocenza nell’ interrogatorio del reo, escluse indireltamente, ma necessariamenle,
quel mezzo fallace e crudele d’aver la sua confessione. Francesco Casoni (De lor-
menlis, cap. I, 3.) e Anlonio Gomez ( Variarum resolutionum, etc. lom. 3, cap. 15,
de tortura reorum n. 4.) allestano che, almeno al loro lempo, la fortura non era in
uso nel regno d’ Aragona. Giovanni Loccenio (Synopsis juris Sueco-gothici ), citalo
da Oltone Tabor (Traclat, de tortura. et indiciis deliclorum, cap. 2. 18), atlesla
il medesimo della Svezia ; né so se alcun allro paese d'Europa sia andalo immune
da quel vergognoso flagello, o se ne sia liberalo prima del secolo seorso.

5 Verri, 0ss. § VIII. — Earin, Praxis el Theor. criminalis, Quast. XXXVIII, s6.
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da uno piu antico, Francesco dal Bruno, il quale le cita come d’uno
piti antico ancora, Angelo d’Arezzo, conallre gravie forti, che diamo
qui tradolte: « giudici, arrabbiati e perversi, che saranno da Dio con-
fusi; giudici ignoranti, perché I'uom sapiente abborrisce tali cose, e
da forma alla scienza col lume delle virti. * »

Prima di tutti questi, nel secolo XIII , Guido da Suzara, traltando
della tortura, e applicando a quest’ argomento le parole d' un re-
seritto di Coslanzo, sulla custodia del reo, dice esser suo inlento
« d"iinporre qualche moderazione ai giudici che inerudeliscono senza
misura 2. »

Nel secolo seguente, Baldo applica il celebre rescrilto di Costan-
tino contro il padrone che uccide il servo, « ai giudici che squarcian
le carni del reo, perché confessi;» e vuole che, se questo muore ne’
tormenti, il giudice sia decapitato, come omicida *

Pit tardi, Pavide dal Pozzo inveisce contro que’ giudici che, « as-
setali di sangue, anclano a scannare, non per fine di riparazione né
& esempio, ma come per un loro vanto (propter gloriam eorum); e _
sono per cio da riguardarsi come omicidi *. »

{ Franc. a Bruno, De indiciis et lortura; part. 11, quasl. 11, 7.

e Guid. de Suza, De tormenlis, 1.— Cod. lib.IX, tit. 4, Dc custodia reorum; 1. 2.
3 Baldi, ad lib. IX Cod. lit. X1V, De emendalione seryorum; 5.

4 Par. de Puleo, De syndicatu ; in verbo: Crudelitas officialis, u.

DELLA GOLONNA INFAME. 771

« Badi il gindice di non adoprar tormenti ricercati ¢ inusitali ;
perché chi fa tali cose é degno d’ esser chiamalo carnefice piultosto
che giudice, » scrive Giulio Claro 1.

« Bisogna alzar la voce (clamandum est) contro que’ giudici severi
¢ crudeli che, per acquistare una gloria vana, e per salire, con que-
sto mezzo, a piu alti posti, impongono ai miseri rei nuove specie di
tormenli, » serive -Anlonio Gomez 2

Diletto e gloria! quali passioni, in qual soggetto! Volutta nel tor-
mentare uomini, orgoglio nel soggiogare uomini imprigionati! Ma
almeno quelli che le svelavano, non 'si pud credere che intendessero
di favorirle,

A queste lestimonianze (e altre simili se ne dovra allegare or ora)
aggiungeremo qui, che, ne’libri su questa materia, che abbiam potuli
vedere , non c¢i ¢ mai accaduto di trovar lamenli conlro de’ giudici
che adoprassero tormenti lroppo leggieri. E se, in quelli che non abbiam
visli, ¢i si moslrasse una tal cosa, ci parrebbe una curiosita davvero.

Alcuni de’ nomi che abbiam citali, e di quelli che avremo a cilare,
son messi dal Verri in una lista di « scritfori, i quali se avessero
esposto le erudeli loro dollrine, e la metodica descrizione de’raffinati
loro spasimi in lingua volgare, e con uno slile di cui la rozzezza e
la barbarie non allonlanasse le persone sensale e colte dall’esaminarli,
non polevano essere riguardali se non coll’ occhio medesimo col quale
si rimira il carnefice, cioé con orrore e ignominia 3. » Certo, I’ orrore
per quello che rivelano, non pué esser troppo ; é giuslissimo questo
sentimento anche per quello che ammellevano; ma se, per quello
che ci misero, o ¢i vollero metter del loro, I’ orrore sia un giusto
sentimento, e I’ ignominia una giusta relribuzione, il poco che abbiam
visto, deve bastare almeno a farné dubitare.

E vero che ne’loro libri, o, per dic meglio, in qualcheduno, sono,
piu che nelle leggi, descritte le varie specie di tormenti ; 1a come
corf¥ueludini invalse e radicate nella pratica, non come ritrovati degli
serittori. B Ippolito Marsigli, scrittore e giudice del secolo decimo-
quinto, che ne fa un’ atroce, strana e ributtante lista, allegando

1 1. Clavi, Senlenliarum receplarum, Lib. V, § fin. Quesl. LX1V, 36.
2 Gomez, Variar. resol. {. 5, c¢. 13, De lorlura reorum, 8,
5 0ss. § XIIL
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anche la sua esperienza, chiama perd bestiali que’ giudici che ne in-
ventan di' nuovi 1.

Furono quegli scrittori, ¢ vero, che misero in campo la questione
del numero delle volte che lo spasimo potesse esser ripetuto; ma (e
avremo occasion di vederlo) per impor limiti e condizioni all’ arbi-
trio, profittando dell’indeterminate e ambigue indicazioni che ne som-
ministrava il diritto romano.

Furon essi, ¢ vero, che trattaron del tempo che potesse durar lo
spasimo; ma non per altro che per imporre, anche in questo, qualche
misura all’ instancabile crudelta, eche non ne aveva dalla legge, « a certi
giudici, non meno ignoranti che iniqui, i quali tormentano un uomo
per tre o qualtr’ ore, » dice il Farinacci'® ; «a certi giudici iniquis-
simi e scelleratissimi, levali dalla feccia, privi di scienza, di virta, di
ragione, i quali, quand’ hanno in loro potere un accusato, forse a torto
(forte indebite), non gli parlano che tenendolo al tormento; € se non
confessa quel ch’ essi vorrebbero, lo lascian li pendente alla fune, per
un giorno, per una notte intera, » aveva detto il Marsigli %, circa un
secolo prima.

G Tevivn,

1.Hipp. de Marsiliis, ad Til, Dig. de queeslionibus 3 leg. In criminibus, 24.
2 Praxis, elc. Quast. XXXVIII, B4.
s.Praclica causarum criminalium ; in verbo: Expedila;-86.
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In questi passi, e in qualche altro de’ cilati sopra, si pud anche no-
tare come alla crudeltd cerchino d’ associar I'idea dell’ ignoranza. E
per la ragion contraria, raccomandano, in nome della scienza, non
meno che della coscienza, la moderazione, la benignita, la mansuelu-
dine. Parole che fanno rabbia, applicate a una tal cosa; ma che in-
sieme fanno vedere se I'intento di quegli scritlori era d’aizzare il mo-
stro, o d’ ammansarlo.

Riguardo poi alle persone che polessero esser messe alla tortura,
non vedo cos’ importi che niente ci fosse nelle leggi propriamente
nostre , quando ¢ era mollo, relalivamente al resto di questa trista
materia, nelle leggi romane, le quali erano in fatlo leggi nostre
anch' esse.

Uomini, » prosegue il Verri, « ignoranli e feroci, i quali senza
esaminare donde emani il diritto di punire i delitti, qual sia il fine
per cui si puniscono, qual sia la. norma onde graduare la gravezza
dei delilti, qual debba esser la proporzione tra i delilti e le pene, se
‘un uomo possa mai coslringersi a rinunziare alla difesa propria, €
simili principif; dai quali intimamente conosciuti possono unicamente
dedursi le naflirali conseguenze piti conformi alla ragione ed al bene
della societa ; juomini , dico , oscuri e privali, con lrislissimo raffina-
mento riduss@fo a sistema e gravemente pubblicarono la scienza di
tormentare alri uomini, con quella tranquillita medesima colla quale
si descrive I’ arle di rimediare ai mali del corpo umano: e furono
essi obbedili cbme legislatori, e si fece un serio e placido oggetto di
studio, e si accolsero alle librerie legali i crudeli scritlori che inse-
gnarono a sconnettere con industrioso spasimo le membra degli
uomini vivi, e a raffinarlo colla lentezza e coll aggiunta di piu tor-
mentli, onde rendere pit desolanle e acuta Iangoscia e I'esterminio. »

Ma come mai ad uomini oscuri e ignoranti pote esser concessa
{anta autorita? dico oscuri al loro tempo, e ignoranti riguardo ad esso;
ché la questione & necessariamente relativa;e si tratta di vedere, non
gia se quegli scrittori avessero i lumi che si posson desiderare in un’
legislatore , ma se.n’ avessero pit o meno di coloro che prima appli-
cavan le leggi da sé, e in gran parte se le facevan da sé. E come
mai era pitt feroce I’ uvomo che lavorava teorie, e le discuteva dinanzi
al pubblico, dell’ uomo ch' esercilava I’ arbitrio in privato, sopra chi
gli resisteva?

In quanto poi alle questioni accennate dal Verri, guai se la soluzione
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della prima, « donde emani il diritto di punire i delilli, » fosse ne-
cessaria per compilar con discrezione delle leggi penali; poicheé si
poté bene, al tempo del Verri, crederla sciolla; ma ora (e per for-
tuna, giacché ¢ men male I’ agitarsi nel dubbio, che il riposar nel-
I’ errore) & pit controversa che mai. E I'altre, dico in generale tulte
le questioni d’ un’ importanza pit immediata, e piu pralica, erano
forse sciolte e sciolte a dovere, erano almeno discusse, esaminale
quando gli scrittori comparvero? Vennero essi forse a confondere un
ordine slabilito di piu giusli e umani principi, a balzar di posto doltrine
pit sapienti, a lurbar, diré cosi, il possesso a una giurisprudenza pit
ragionala e piu ragionevole! A questo possiamo risponder francamente
di no, anche noi; ¢ cid basta all’assunto. Ma vorremmo che qualche-
duno di quelli che ne sanno, esaminasse se piultosto non furon essi
che, costretti, appunto perché privati e non legislalori, a render ra-
gione delle loro decisioni, richiamaron la materia a prineipi gene-
rali, raccogliendo e ordinando quelli che sono sparsi nelle leggi ro-
mane, e cercandone altri nell’idea. universale del dirillo; se non furon
essi che, lavorando a costruir con rottami e con nuovi materiali, una
pratica criminale intera ed una, prepararono il concello, indicarono
la possibilita, e in parte I'ordine, d’ una legislazion eriminale inlera
ed una; essi che, ideando una forma generale, aprirono ad altri
serittori, dai quali furono lroppo sommariamente giudicali, la strada
a ideare una generale riforma.

In quanto finalmente all’accusa, cosi generale e cosi nuda, d’aver raf-
finato i tormenti, abbiamo in vece vedulo che fu cosa dalla maggior
parte di loro espressamente deleslata e, per quanlo stava in loro,
proibila. Molti de’ luoghi che abbiam riferiti possono anche servire a
lavarli in parle dalla laccia d averne (ralfalo con quell’ impassibile
tranquillita. Ci si permetta di cilarne un altro che parrebbe quasi
un’ anticipala protesta. « Non posso che dar nelle furie, » serive il Fa-
rinacci, « (‘mon possum nisi vehementer excandescere ) contro que’
giudici che lengono per lungo tempo legato il reo, prima di sottoporlo
alla tortura; e con quella preparazione la rendon piu crudele . »

Da queste lestimonianze, e da quello che sappiamo essere slata la
tortura negli ullimi suoi tempi, si puo francamente dedurre che i
criminalisti interpreti la lasciarono molto, ma mollo, men barbara di

* Quaest. XXXVIII, 38.
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quello’ che I’ avevan ‘trovata. E cerlo sarebbe assurdo I aftribuire a
una sola causa una tal diminuzione di male; ma, tra le molle, mi par
che sarebbe anche cosa poco ragionevole il non contare il biasimo e le
ammonizioni Yripelute e rinnovate pubblicamente, di secolo in secolo,
da quelli ai quali pure s attribuisce un’ autorita di fatto sulla pratica
de’ tribunali.

Cila poi il Verri alcune loro proposizioni; le quali non bastereb-
bero per fondarci sopra un generale giudizio storico, quand’ anche
fossero lulte esattamente citate. Eccone, per esempio, una importan-
tissima, che non Ip é: « Il Claro asserisce che basta vi siano aleuni
indizii contro unfhomo, e si pud metterlo alla tortura?. »

Se quel dottorg avesse parlato cosi, sarebbe piutlosto una singo-
larita che un arffomento ; tanto una fal doltrina é opposla a quella
& una moltitudi® d’ altri doltori. Non dico di tutti, per non affer-
mar troppo pit di quello che so; benché, dicendolo, non lemerei
& affermar pitt di quello che é. Ma in realta il Claro disse, anche lui, il
contrario ; e il Verri fu probabilmente indolto in errore dall incuria
& un tipografo, il quale stampo: Nam sufficit adesse aliqua indicia
contra reum ad hoc ul torqueri possit 2, in vece di Non sufficit, come
trovo in due edizioni anteriori 3. E per accerlarsi dell’ errore, non ¢
neppur necessario questo confronto, giacché il testo conlinua cosi:
« se lali indizi non sono anche legiltimamenle provati; » frase che
farebbe ai cozzi con I’ antecedente, se questa avesse un senso affer-
mativo. E soggiunge subito: « ho detfo che non basta (‘dixi quoque
non sufficere) che ci siano indizi, e che siano legitlimamente provali,
se non sono anche sufficienti alla tortura. Ed é una cosa che i giudici
timorati di Dio devono aver sempre davanti agli occhi, per non sotto-
porre ingiustamente aleuno alla tortura: cosa del resto che li sotlopone
essi medesimi a un giudizio di revisione. E raccontla I' Afflitto d’aver
risposto al re Federigo, che nemmen lui, con I'autorila regia, poteva
comandare a un giudice di mellere alla tortura un uomo, contro il
quale non ci fossero indizi sufficienti. »

Cosi il Claro; e basterebbe questo per esser come certi, che dovelte
intender tutt’ altro che di rendere assoluto I’arbitrio con quell’ altra

1.0ss. § VIIL
2 Sent. rec. lib. V, quwmsl. LXIV, 12, Venel. 1640; ex typ. Baretiana, pag. 537.
3 Ven. apud Hier, Polum, 1580, . 172, — Ibid. apud P. Ugolinum, 159, . 180.
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proposizione che il Verri traduce cosi: « in maferia di torlura e d’in-
dizi, non potendosi prescrivere una norma cerfa, lulto si rimetle al-
I'arbitrio del giudice.! » La conlradizione sarebbe troppo strana; e lo
sarebbe di piu, se é possibile, con quello che I'autor medesimo dice
altrove: « benché il giudice abbia I'arbitrio, deve pero stare al diritto
comune. ... e badino bene gli ufizigli della giuslizia, di non andar
avanli tanto allegramente (ne nimis animose procedant), con queslo
pretesto dell’ arbitrio 2. »

Cosa intese dunque, con quelle parole: remittitur arbitrio judicis,
che il Verri traduce: « (utlo si rimette all’arbitrio del giudice? »

Intese . . . . Ma che dico? e perché cercare in questo un’ opinion
particolare del Claro? Quella proposizione, egli non faceva altro che
ripeterla , giacehé era, per dir cosi, proverbiale tra g’ interpreti; e
gia due secoli prima, Bartolo la ripeleva anche lui, come sentenza

—

e -

BATTI UAC

comune: Doctores communiter dicunt quod in hoc (quali siano gl indizi
suffieienti alla tortura) non potest dari certa doclrina, sed relinquitur

1 Yerri, loc. cit. — Clar. loc. cil. 13.
2 Ibid., Queest. XXXI, 9.
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arbitrio judicis *. E con questo non intendevan gia di proporre . un
principio, di stabilire una teoria, ma d enunciar semplicemente
un fatto ; cioé che la legge, non avendo determinato gl indizi , gli
aveva per cio stesso lasciali allarbitrio del giudice. Guido da Suzara,
anteriore a Bartolo @ un secolo circa, dopo aver delto o ripetulo
anche lui, che gl indizi son rimessi all’ arbitrio del giudice, so0g-
giunge : « come , in generale, tutto cio che non & determinato dalla
legge 2. » E per citarne qualcheduno de’ meno antichi, Paride dal Pozzo,
ripetendo quella comune senlenza, la commenta cosi: «a cio che non
¢ determinato dalla legge , ne dalla consueludine , deve supplire la
religion del giltdlcc; e percio la legge sugl indizi melte un gran ca-
rico sulla sua coscienza 3. » E il Bossi, criminalista del secolo XVI,
e senalor di Milano: « Arbitrio non vuol dir altro (in hoc consistit )
se non che il giudice non ha una regola certa dalla legge, la quale
dice soltanto non doversi cominciar dai tormenli, ma da argomenli
verisimili e probabili, Tocca dunque al giudice a esaminare se un
indizio sia verisimile e probabile *. »

Cio ch’essi chiamavano arbitrio, era in somma la cosa stessa che, per
iscansar quel vocabolo equivoco e di tristo suono, fu poi chiamala
poler discrezionale: cosa pericolosa, ma inevitabile nell’ applicazion delle
leggi, e buone e callive; e che i savi legislatori cercano, non di togliere,
che sarebbe una chimera, ma di limitare ad alcune determinate e meno
essenziali circostanze, e di restringere anche in quelle pit che possono.

E tale, oso dire, fu anche I intento primitivo , e il progressivo
lavoro degl’ interpreti, segnatamente riguardo alla tortura, sulla quale
il potere lasciato dalla legge al giudice era spaventosamente largo.
Gia Bartolo , dopo le parole che abbiam citale sopra, soggiunge: « ma
io dard le regole che potro. » Altri ne avevan date prima di lui; e i
suoi successori ne diedero di mano in mano molte piu, chi propo-
nendone qualcheduna’ del suo, chi ripetendo e approvando le pro-
poste da altri ; senza lasciar pero di ripeter la formola ch’ esprimeva
il fatto della legge, della quale non erano, alla fine, che interpreti.

1 Barlol. ad Dig. lib. XLVIIT, Lit, XVIII, 1. 22.

g Et generaliter omne quod non delerminatur a iure, relinquitur arbitrio judi-
canlis. De lormentis, 30.

= El ideo lex super indiciis gravat conscientias iudicum. De Syndicalu ; in

verbo: Mandavit , 18.
A [Egid. Bossii, Tractatus varii; tit. de indiciis anle lorluram, 32.
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Ma con I'andar del tempo, e con I' avanzar del lavoro, vollero mo-
dificare anche il linguaggio; e n’.abbiam- I’ allestalo dal Farinacei

?

posteriore ai citati qui, anteriore perd all’ epoca del nostro processo,
e allora autorevolissimo. Dopo aver ripetuto, e confermato con un
subisso @ autorita, il principio, che « I’arbitrio non si deve intender
libero e assolulo, ma legato dal diritto e dall’ equita; » dopo averne
cavale, e confermate con altre autorita, le conseguenze, che « il giudice
deve inclinare alla parte pit mite, e regolar I’ arbitrio con la dispo-
sizion generale delle leggi, e con la doltrina de’ dottori approvati, e
che non puo formare indizi a suo capriccio; » dopo aver ftrattato, pit
eslesamente , credo, e piu ordinatamenle che nessuno avesse anecor
fatto, di tali indizi, conclude: «puoi dunque vedere che la massima
comune de’ dottori, — gl indizi alla tortura sono arbitrari al giudice,
— ¢ talmenle, e anche concordemente ristrella. da’ dottori medesimi,
che non a torto molti giurisperiti dicond doversi anzi slabilir Ja regola
contraria; cioé¢ che gl'indizi non sono arbitrari al giudice . » E cila
(uesta sentenza di Francesco Casoni: « ¢ error comune de’ giudici il
credere che la tortura sia-arbitraria; come se Ja natura avesse creali 1.
corpi de’ rei perché essi potessero straziarli a loro capriccio 2. »

1 1bid. Queest. XXXVII, 193 ad 200.
2 Francisci Casoni ,Traclalus de tormentis; cap. I, 10.
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Si vede qui un momento notabile della scienza, che, misurando il.
suo lavoro, n’ esige il frutto ; e dichiarandosi, non aperta riformatrice
(ehé non lo pretendeva, né le sarebbe stalo ammesso ), ma efficace
ausiliaria della legge, consacrando la propria autorita con quella d’una
legge superiore ed eterna, intima ai giudici di seguir le regole che
ha frovate, per risparmiar degli strazi a chi poteva essere innocente,
e a loro delle turpi iniquitd. Triste correzioni d’' una cosa che, per
essenza, non poteva ricevere una buona forma; ma tutt’ altro “che
argomenli atti a provar la lesi del Verri: «né gli orrori della tortura
si contengon soltanto nello spasimo che si fa patire . . . . ma orrori

“ancora vi spargono i dotlori sulle circostanze di amministrarla !. »

Ci'si permetla in ultmo qualche osservazione sopra un allro luogo
da lui citato; ché I esaminarli tutli sarebbe trappo in queslo luogo, e

‘non abbastanza certamente per la questione.  « Basti un solo orrore
per tulti; e questo viene riferito dal. celebre Claro milanese, che &

il sommo maestro di questa pratica: — Un 'gi_udice'puc'n, ‘avendo in
carcere una donna sospetta di delitto, farsela venire nella sua stanza
secretamente, ivi accarezzarla, fingere di amarla, prometlerle la liberta
affine d’ indurla ad accusarsi del delitlo, e che con un tal mezzo un

certo reggente indusse una giovine ad aggravarsi d'un omicidio, ¢ la

condusse ‘a perdere la testa. — Acciocché non si sospetli che questor-
rore contro la religione, la virli ¢ tulti i pitt sacri principii dell'uomo
sia esagerato, ecco cosa dice il Claro: Paris dicit quod judex po-
test, ele. 2 »

Orrore davvero;ma per veder che importanza possa avere in una
question di questa sorte, s’ osservi- che, enupciandi) quell’ opinione ,
Paride dal Pozzo ® non proponeva gia.un suo ritrovato; raccontava,
e pur troppo con approvazione, un falto &’ un giudice, cioé¢ uno de’

‘mille fatti che produceva l'arbitrio senza suggerimento di doltori; s’0s-

servi che il Baiardi, il quale riferisce quell'opinione, nelle sue aggiunte
al Claro (non il Claro medesimo), lo fa per detestarla anche lui, e
per qualificare il falto di finzione diabolica *; § osservi che non cita
alcun altro il quale 'soslenesse un’ opinion lale, dal tempo di Paride

1 0ss. § VIIL

2 Ibid.

% Paridis de Puleo, De syndicalu, in verbo: EL adverlendum est ; Judex debel
“esse sublilis in invesliganda maleficii veritale.

& Ad Clar. Scnlent. recepl. Quest, LXIV, 24, add. 80, 81,
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dal Pozzo al suo, cioé per lo spazio d’ un secolo. ¥ andando avanli,
sarebbe pitt strano che ce ne fosse stato aleuno. E quel Paride dal
Pozzo medesimo, Dio ei liberi di chiamarlo, col Giannone, eccel-
lente giwreconsulto *; ma l'allre sue parole che abbiam riferile sopra,
basterebbero a far vedere che queste brullissime non bastano a dare
una giusta idea nemmen delle dottrine di questo solo.

Non abbiam cerlamente la strana pretensione d’ aver dimoslrato
che quelle degl’ interpreli, prese nel loro complesso, non servirono,
ne furon rivolle a peggiorare. Questione inleressantissima, giacche si
tratta di giudicar I effetto e I'intento del lavoro intellettuale di pid
secoli , in una materia cosi imporlante , anzi cosi necessaria all’ uma-
nitd ; queslione del nostro {empo , giacché, come abbiamo aceennalo,
e del resto ognun sa, il momenlo in cui si lavora a rovesciare un
sistema, non ¢ il pitt adallato a farne imparzialmente la sloria: ma
questione da risolversi, o piullosto storia da farsi, con altro che con
poehi e sconnessi cenni. Questi bastan perd, se hon n'inganno, a
dimostrar- precipilala la soluzione conlraria; come crano, in cerlo
modo, una preparazion necessaria al nostro raceonto. Che in. csso noi
avremo spesso a rammaricarci che I auloritd di quegli uomini non
sia slata efficace davvero: e siam certi che il lettore dovria dir con
noi : fossero slali ubbidili!

1T

\/\ o Gz per venir finalmenfe all’ applicazione, era insegna-
o mento comune, ¢ quasi universale de’ dotlori, che
‘la bugia dell’ accusato nel rispondere al giudice, fosse
degl’ indizi legittimi , come dicevano , alla tor®

¥ lura. Ecco perché I'esaminalore dell’infelice Piazza gli.

& oppose, non esser verisimile che lui non avesse sen-
tito parlare di muri imbrattali in porta Ticinese, ¢ che non sapesse
il nome de depulali coi quali aveva avulo che fare,

Ma insegnavan forse che bastasse una bugia qualunque ? .

« La bugia, per fare indizio alla tortura, deve riguardar le qualila
e le circostanze sostanziali del delitlo, cioé che apparlengano ad esso,
e dalle quali esso si possa inferive; allrimenti no: alias secus »

* Istoria civile, ete., 1ib, 28, eap. ull.
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« La bugia non fa indizio alla tortura, se riguarda cose che non
aggraverebbero il reo, quando le avesse confessate. »

E bastava, secondo loro, che il detlo dell'accusato paresse al giu-
dice bugia, perché questo potesse venire ai tormenli?

« La bugia per fare indizio alla tortura dev’ esser provata conclu-
dentemente, o dalla propria confession del reo, 0 da due testimoni. ..
essendo dollrina comune che due sian necessari a provare un indizio
remoto, quale e la bugia *. » Cito, e citero spesso il Farinacei, come
uno de’ piu autorevoli allora,.e come gran raccoglitore dell’ opinioni

-pitt ricevute. Aleuni perd sicontenlavano d’'un lestimonio solo, purche

fosse maggiore d’ogni eccezione. Ma che la bugia dovesse risultar da

-prove legali, ¢ non da semplice congettura del giudice, era dotltrina

comuné e noa contradetta.

Tali condizioni eran dedolte da quel canone della legge romana,
il quale proibiva (che cose s’ ¢ ridotli a proibire, quando se ne sono
ammesse cerl’ altre!) di cominciar dalla tortura. « E se concedes-
simo ai giudici, » dice I'autor medesimo,« la facolth di meltere alla
tortura i rei senza indizi legillimi e sufficienti, sarebbe come in lor
polere il cominciar da essa. ... E per poler chiamarsi lali, devon gl’ in-
dizi esser verisimili, probabili, non leggieri, né di semplice formalita,
ma gravi, urgenli, cerli, chiari, anzi pit chiari del sole di mezzo-
giorno , come si suol dire. . . . Si tralla di dare a un uomo un tor-
mento, e un tormenlo che puo decider della sua vita: agitur de ho-
minis salute; ¢ percid non li maravigliare , o giudice rigoroso, se la

" scienza del diritto e i doltori richiedono indizi cosi squisili, e dicon

la cosa con tanta forza, e la vanno fanto ripelendo 2. »

Non diremo certamente che tutto questo sia_ragionevole ; giacche
non pud esserlo cio che implica contradizione. Erano sforzi vani, per
conciliar la certezza col dubbio, per evitare il pericolo di tormentare
innocenli, e d’ eslorcere false confessioni, volendo pero la torlura co-
me un mezzo appunto di scoprire se uno fosse innocente o reo, e di
fargli confessare una data cosa. La conseguenza logica sarebbe stata di
dichiarare assurda e ingiusla la tortura; ma a questo ostava I’ ossequio
cieco all' antichila e al diritto romano. Quel libriecino Dei delitli e
delle pene, che promosse, non solo 1" abolizion della tortura, ma la

1 Praxis el Theoricee criminalis, Quest. LI, 11, 15, 14,
2 1bid. ?IE&S[. XXXV, 2, 5, 4.
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riforma di tutta la_ legislazion criminale, comincio con le - parole :
« Alcuni avanzi di leggi d’un anlico popolo conquistatore. » E parve,-
com’era, ardire dun grand’ ingegno: un secolo prima sarebbe parsa

stravaganza. Né ¢ ¢ da maravigliarsene: non s’ & egli visto un ossequio
dello stesso genere mantenersi pin a lungo, anzi divenlar pit forle
nella politica,, pit tardi nella lelteratura, piu tardi ancora in qualche
ramo delle Belle Arli? Viene, nelle cose grandi, come nelle piccole,
un momento in cui cid che, essendo accidentale e faltizio. vuol perpe-
tuarsi come naturale e necessario, ¢ coslretto a cedere all’ esperienza,
al ragionamenlo, alla sazietd, alla moda, a qualcosa di meéno, se e
possibile, seeondo la qualita e V'importanza delle’cose medesime ; ma
questo momento dev’esser preparato. Ed ¢ gia un merilo non piccolo
degl’interpreli, se, come ci pare, furon essi che lo prepararono, ben-
che lentamente , benché senz’ avvedersene, ']:-er la giurisprudenza.
Ma le regole che pure avevano slabilile, bastano in questo caso a
convincere i giudici, anche di positiva prevaricazione. Vollero ap-
punto costoro cominciar dalla tortura. Senza enlrare in nulla che
loceasse circostanze, né soslanziali né accidenlali, del presunto delit-
to, molliplicarono interrogazioni inconcludenti, per farne uscir de’
pretesti di dire alla villima destinala: non é \:erisimile; e, dando in-
sieme a inverisimiglianze asserite la forza di bugie legalmente provate,
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intimar la tortura. E che non cercavano una verita, ma volevano una
confessione : non sapendo quanto vantaggio avrebbero avuto nell’ esa-
me del fatto supposto, volevano venir presto al dolore, che dava loro
un vantaggio pronto e sicuro: avevan furia. Tutto Milano sapeva (&
il voeabolo usato in casi simili) che Guglielmo Piazza aveva unti i
muri , gli usei, gli anditi di via della Vetra; e loro che Favevan nelle
mani, non I'avrebbero fatto confessar subito a lui !

Si dira forse che, in faccia alla giurisprudenza, se non alla coscien-
za, tulto era giustificato: dalla massima detestabile , ma allora rice-
vata , che ne’ delilti pit atroci fosse lecito oltrepassare ‘il diritto? La-
sciamo da parte che I’ opinion pii comune; anzi quasi universale, de’
giureconsulti , era (e se al ciel piace, doveva essere) che una tal mas-
sima non potesse applicarsi alla procedura, ma sollanto alla pena;
« giacché , » per cilarne uno, « benche si lratti d’un delitto enor-
me , non consta pero, che I’ uomo I'abbia commesso ; e fin che non
consti, ¢ dovere che si serbino le solennita del diritto 1. » E solo per
farne memoria , € come un di que’ tratti nolabili con cui I'elerna ra-
gione si manifesta in tulli i tempi , cileremo anche la sentenza d’ un
uoma che scrisse sul principio del secolo decimoquinto, e fu, per lungo
tempo dopo, chiamato il Barlolo del dirilto ecclesiastico , Nicolo Te-
deschi , arcivescovo di Palermo, piu celebre, (in che fu celebre, sotto
il nome d’ Abate Palermitano: « Quanto il delitto & piti grave, » dice
quest’ uomo , « fanto pit le presunzioni devono esser forti ; perche ,
dove il pericolo ¢ maggiore, bisogna anche andar pin cauli. 2 » Ma
questo, dico, non fa al nostro caso (sempre riguardo alla sola giuris-
prudenza), poiché il Claro atlesta che nel foro di Milano prevaleva
la consuetudine contraria; cio¢ era, in que’ casi, permesso al giudice
@ oltrepassare il dirilto, anche nell’ inquisizione 35, « Regola, » dice
il Riminaldi, altro gia celebre giureconsulto, «da non riceversi negli
altri paesi;» e il Farinacci soggiunge: «ha ragione 4, » Ma vediamo
come il Claro medesimo interpreti una tal regola: «si viene alla tor-
tura, quantunque gl indizi non siano in tutlo sufficienli (#n tolum

1 P. Follerii, Pract. Crim. Cap. Quod suffocavil, 52.

2 Quanto crimen est gravius, tanto presumpliones’ debenl esse vehemenliores ;
quia ubi majus periculum, ibi caulius est agendum. — Abbalis. Panormitani, Com-
mentaria in libros decrelalium. Praesumptionibus, Cap. X1V, 3.

5 Clar. Sent. Ree. lib. V, § 1, 9.

4 Hipp. Riminaldi, Consilia ; LXXXVIII, 55, — Farin, Quesl. XXXVIL. 79
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sufficientia), né provati da testimoni maggiori d’ ogni eccezione, e
spesse volte anche senza aver data al reo copia del processo infor-
mativo. » E dove ftratta in particolare degl’ indizi legittimi alla tor-
tura, li dichiara espressamente necessari « non solo ne’ delitti minori,
ma anche ne’ maggiori e negli atrocissimi, anzi nel delitto stesso di lesa
maesta. *» Si conlentava dunque d’ indizi meno rigorosamente pro-
vali, ma li voleva provati in qualche maniera; di testimoni- meno au-
torevoli, ma voleva lestimoni; d’indizi pit leggeri, ma voleva indizi
reali , relativi al fatto; voleva insomma render piu facile al giudice
la scoperta del delitto, non dargli la facolth di lormentare, sotto qua-
lunque pretesto , chiunque gli venisse nelle mani. Son cose che una
teoria astralla non riceve, non inventa, non sogna neppure; bensi
- la passione le fa.

Intimo dunque I’ iniquo esaminatore al Piazza : che dica la verita
per qual causa nega di sapere che siano stale onte le muraglie , et di
sapere come st chiamino [i deputati, che altrimente, come cose inue-
risimili, .si metlerd alla corda , per hauer la veritd di queste inueri-
similitudini. —. Se me la vogliono anche far attaccar al collo lo fac-
cino; che di queste cose che mi hanno inlerrogato non ne so niente ,
rispose Uinfelice, con quella specie di coraggio disperato, con cui la
ragione sfida alle volte la forza, come per farle senlire che, a qua-
lunque segno arrivi, non arrivera mai a diventar ragione.

¥ Clar. Ib. lib. V, § fin. Quest. LX1V, 9.
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E si veda a che miserabile astuzia dovellero ricorrer que’ signori,
per dare un po’ piu di colore al pretesto. Andarono, come abbiam
detto, a caccia d'una seconda bugia, per poter parlarne con la formola
del plurale; cercarono un allro zero, per-ingrossare un conlo in eui
non avevan potuto fare enlrar nessun numero.

E messo alla tortura: gli 8 intima che si risolua di dire la veritd,
risponde , tra gli urli e i gemili e I'invocazioni e le supplicazioni :
I’ ho delta, signore. Insistono. 4h per amor di Dio! grida I infelice :
V.S mi facci lasciar git, che diro quello che so ; mi facci dare
un po* d’aqua. E lascialo giti, messo a sedere , interrogato. di nuo-
vo; risponde : {0 non so niente; ¥, 8. mi facci dare un poco d’aqua.

Quanlo ¢ cieco il furore! Non veniva loroin mente che quello che
volevan cavargli di bocea per forza, avrebbe polulo addurlo lui
come un argomento fortissimo della sua innocenza, se fosse slato
la verith, come, con atroce sicurezza, ripetevano. — Si, signore, —
avrebbe potulo rispondere: — avevo senlito dire che s’ eran trovali
unti i muri di via della Velra; e stavo a baloccarmi sulla porta di casa
vostra, signor presidente della Sanita! — E I'argomento sarebbe stalo
tanto pil'l-fm‘l{!, in quanto, essendosi sparsa insieme la voce del fatlo,
¢ la voce che il Piazza ne fosse I'autore, questo avrebbe, insieme con
la nolizia, dovuto risapere il suo pericolo. Ma quesla osservazion cosi
ovvia, e che il furore non lasciava venire in mente a coloro, non poleva

09
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nemmeno venire in menle all’'infelice, perche non gli era stato dello
di cosa fosse imputalo. Volevan prima domarlo ¢o’ tormenli; quesli eran
per loro gli argomenti verosimili e probabili, richiesti dalla legg
volevan fargli senlire quale terribile, immediata conseguenza veniva
dal risponder loro di no; volevano che si confessasse bugiardo una
volla, per acquistare il diritto di non credergli, quando avrebbe delto:
sono innocente. Ma non oltennero I'iniquo intento. 1l Piazza, rimesso
alla tortura, alzalo da terra, inlimalogli che verrebbe alzalo di pin,
eseguila la minaccia, e sempre incalzalo @ dir la veritd, vispose sem-
pre: I ho detta; prima urlando, poi a voce bassa; finche i giudici,
vedendo che ormai non avrebbe pit polulo rispondere in nessuna ma-
niera, lo fecero lasciar gi, e ricondurre in carcere.

Riferilo T'esame in senato, il giorno 23, dal presidente della Sanila,

St

che n’ era membro, e dal capilano di giustizia. che ci sedeva cuando
fosse chiamalo, quel tribunale supremo decreto che: « il Piazza, dopo
cssere slalo raso, riveslito con gli abiti della euria, e purgalo, fosse
soltoposto alla terfura grave, con la legatura del eanapo, » atrocissima
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aggiunla, per la quale, oltre le braccia, si slogavano anche le mani;
« a riprese, e ad arbitrio de’ due magistrali suddelli; e cio sopra

.h - L . » . .
“aleune delle menzogne e inverisimiglianze risullanti dal processo. »

Il solo senalo aveva, non dico I'autorita, ma il potere d’ andare
impunemente lanto avanli per una lale strada. La legge romana sulla
ripetizion de’ tormenti !, era interprelala in due maniere; ¢ la men
probabile era la pitt umana. Molti doltori (seguendo forse Odofredo 2,
che ¢ il solo cilalo da Cino di Pistoia 3, e il pit antico de’ cilali dagli
altri ) intesero che la tortura non si potesse rinnovare, se non quando
fossero sopravvenuli nuovi indizi, pia evidenli de’ primi, e, con-
dizione che fu aggiunta poi, di diverso genere. Moll’ altri, seguendo
Bartolo 4, inlesero che si potesse, quando i primi indizi fossero mani-
festi, evidentissimi, urgentissimi ; e quando, condizione aggiunla poi
anche quesla, la lortura fosse slata leggiera . Ora, né¢ I'una, né
Ialtra interpretazione facera punto al caso. Nessun nuovo indizio era
emerso; e i primi erano che due donne avevan visto il Piazza toccar
qualehe muro ; e, cid clera indizio insieme e corpo del delilto, i
magistrali avevan vislo alcuni segni di materia ontwosa su que’ muri
abbruciacchiali e affumicali, ¢ -segnalamente in un andito ... .. dove il
Piazza non era entrato. Di piu, quest’ indizi, quanto manifesti, evidenti
e urgenli, ognun lo vede, non ¢rano stati messi alla prova, discussi
col reo. Ma che dico? il decrelo-del senato non fa neppur menzione
& indizi relativi al delilto, non applica neppur la legge a lorlo; fa
come se non ci fosse. Conlro ogni legge, contro ogni aulorila, come
conlro ogni ragione, ordina che il Piazza sia lorluralo di nuovo, so-
pra alcune bugie ¢ inverisimiglianze ; ordina cioé¢ a’ suoi delegali di
rifare, e pia spietalamenle , cid che avrebbe dovulo punirli d’ aver
fatto. Perciocché era (e poteva non essere?!) dollrina universale, ca-
none della giurisprudenza, che il giudice inferiore, il quale avesse
messo un accusalo alla tortura senza indizi legittimi, fosse punito dal
superiore.

1 Reus evidentioribus argumentis oppressus, repeli in queslionem polest. Dig.
lib, XLVIII, til. 18, 1, 18.

g Numquid potest repeti quastio? Videlur quod sic ; ul Dig. co. . Repeli. Sed
vos dicalis quod non polest repeli sine novis indiciis. Odofredi , ad Cod. lib. IX,
lit. 41. 1. #8.

5 Cyni Pisloriensis, super Cod. lib. I1X, lit, &1, I, de tormenlis, 8.

4 Bart. ad Dig. loc. cit.

s V. Farinac. Quest., XXXVIII, 72, el seq.
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Ma il senato di Milano.era fribunal supremo ; in queslo mondo,
¢ intende. E il senato di Milano, da cui il p_ubbli'co aspellava la sua
vendelta-, se non la salute, non doveva esseré men desiro, men
perseverante , men fortunato scopritore , di Caterina Rosa. Ché tulto
si faceva con [ autorila di coslei; quel suwo: all’ hora mi viene in
pensiero se a caso fosse* un poco uno de quelli , eom’ era slato il

primo movenle del processo, cosi n’era ancora il regolalore e il
modello; se non che colei aveva cominciato col dubbio, i giudici
con la certezza. E non paia strano di vedere un tribunale farsi se-
guace ed-emulo d'una o di due donnicciole; giacehé, quando s’ ¢ per la
strada della passione, ¢ naturale che i pit ciechi guidino. Non paia
strano il veder uomini i quali non dovevan essere, anzi non eran
cerlamente di quelli che vogliono il male per il male, vederli, dico,
violare cosi apertamente e crudelmente ogni dirilto; giacché il credere
ingiustamente , ¢ strada a ingiuslamente- operare , fin dove I’ ingiu-
sta persuasione possa condurre; e se la coscienza esila, s inquiela,
‘avverle, le grida d’un pubblico hanno la funesta forza (in chi di-

menlica davere un altro giudiee) di soffogare i rimorsi; anche d’im-

pedirli.
Il motivo di quelle odiose, se nion crudeli preserizioni, di losare,
rivestire, purgare, Io diremo con le parole del Verri. «In quei tempi

credevasi che o ne’ capelli e peli, ovvero nel vestilo. o persino negli -
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intestini trangugiandolo, potesse avere un-amuleto o patto col demo-
nio, onde rasandolo, spogliandolo ¢ purgandolo ne venisse disarmato®. »
E questo era veramente de’ tempi; la violenza era un fallo (con
diverse forme) di tutti i tempi, ma una dollrina di nessun tempo.
Quel secondo esame non fu che una ugualmente assurda, e piu
atroce ripetizione del primo, e con lo slesso effelto. Linfelice Piazza,
interrogato prima, e contradetlo con cavilli, che si direbbero puerili,
se a nulla d’un tal fatto potesse convenire un lal vocabolo, e sempre
su circostanze indifferenti al supposto delitlo, e senza mai accennarlo
nemmeno, fu messo a quella pit crudele torlura che il senalo aveva
prescritta. N’ ebbero parole di dolor disperato, parole di dolor suppli-
chevole,, nessuna di quelle che desideravano, e per ollener le quali
avevano il coraggio di sentire, di far dire quell’ altre. 4h Dio mio!
ah che assassinamento ¢ questo! ah Signor fiscale! . .. Fatemi almeno
appiccar presto . . . Fatemi tagliar via la mano ... Ammazzatemi;
lasciatemi almeno riposar un poco. Ah! signor Presidente! . . . Per
amor di- Dio, fatemi dar da bere; ma insieme : non so niente, la ve-
rita I ho detta. Dopo molte e molte risposte tali, a quella freddamente
e freneticamente ripeluta istanza di dir la verita, gli mancod la voce,
ammuloli; per quattro volle non rispose; finalmente poté dire ancora
una volla, con voce fioca: non so niente; la veritd I’ ho gid detta: Si
dovelle finire, ¢ ricondurlo di nuovo, non cenfesso, in carcere.
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E non ¢ eran pii nemmen pretesti, né molivo di ricominciaré :
quella che avevan presa per una scorcialoia, gli aveva condotli fuor
di strada. Se la lortura avesse prodolte il suo effetto, estorta la con-
fession della bugia, tenevan I’ uomo ; e, cosa orribile ! quanto piu il
'soggelto della bugia era per sé indifferenle, e di nessuna importanza,
tanto piu essa sarebbe stata, nelle loro mani, un argomento potente
della reita del Piazza , mostrando che queslo aveva bisogno di stare
alla larga dal falto, di farsene ignaro in tullo, in somma di menlire,
Ma dopo una tortura illegale, dopo un’ altra pi illegale ¢ pia alroee,
o grave, come dicevano, rimettere alla torlura un uomo, perché ne-
gava d’ aver sentito parlare d’un fatto, e di sapere il nome de’ depu-
tali d’una parrocchia, sarebbe stalo eccedere i limili dello straordinario.
Eran dunque da capo, come se non avessero fallo ancor nulla; biso-
gnava venire, senza nessun vanlaggio, all'invesligazion del supposlo
delitto , manifestare il realo al Piazza, interrogarlo. E se I’ uomo ne-
gava? se, come aveva dato prova di saper fare, persisleva a negare
anche ne’ tormenli? I quali avrebbero dovulo essere assolulamente gli
ultimi, se i giudici non volevano appropriarsi una (erribil senlenza
d’ un loro collega, morlo quasi da un secolo, ma la cui autorila
era viva pit che mai, il Bossi citalo sopra. « Pit di (re volle, »
dice, « non ho mai visto ordinar la lorlura, s¢ non da de’ giudici
boia: nisi a carnificibus*. » E parla della torlura ordinata legalmente!

Ma la passione ¢ pur troppo abile e coraggiosa a frovar nuove
strade, per iscansar quella del diritto, quand’ ¢ lunga ¢ incerla. Ave-

* Traclal. var.; lil. De torlura, 44.
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van cominciato con la tortura dello spasimo, ricominciarono con una
tortura d’ un allro genere. D’ ordine del senato (come si ricava da
una lettera autentica del capitano di giustizia al governatore Spinola,
che allora si trovava all’ assedio di Casale), I’ audilor fiscale della Sa-
nila, in presenza d’ un nolaio, promise al Piazza I'impunila, con la
condizione (e questo si vede poi nel processo) che dicesse interamente
la verithd, Cosi eran riusciti a parlargli dell’ imputazione, senza do-
verla discufere; a parlargliene , non per cavar dalle sue risposte i
lumi necessari all’ investigazion della verith, non per sentir quello
che ne dicesseé lui; ma per dargli uno stimolo potente a dir quello
che volevan loro.

La lettera che abbiamo accennata, fu seritta il 28 di giugno, cioé .
quando il processo aveva, con quell’ espediente, falto un gran passo.
« Ho giudicato conuenire, » cominecia, « che V. E. sapesse quello che
si & scoperto nel parlicolare d’alcuni scellerati che, a’ giorni passati,
andauano ungendo i muri et le porte di questa citta. » E non sara
forse senza curiositd, né senza istruzione, il veder come cose tali sian
raccontate da quelli che le fecero. « Hebbi, » dice dunque, « com-
missione dal Senato di formar processo, nel quale, per il detto d"al-
cune donne, e d’ un huomo degno di fede, resto aggrauato un Gu-
glielmo Piazza, huomo plebeio, ma ora Commissario della Sanita,
ch’ esso, il venerdi alli 24 su I aurora, hauesse unto i muri di una
contrada posta in Porla Ticinese, chiamata la Vetra de’Ciltadini. »

E I’ uomo degno di fede, messo li subito per corroborar I'aulorita
delle donne, aveva delto d aver rintoppato il Piazza, ¢l quale io sa-
lutai , et lui mi rese il saluto. Questo era slalo aggravarlo! come se
il delitto imputatogli fosse stato d’ essere enlrato in via della Velra.
Non parla poi il capitano di giustizia della visita fatta da lui per rico-
noscere il corpo del delitlo; come non se ne parla pia nel processo.

« Fu dunque, » prosegue, « incontinenie preso costui. » E non
parla della visita fattagli in casa, dove non si trovo nulla di sospetlo.

« EL essendosi maggiormente nel suo esame aggrauato, » (s'¢ vislo!)
« fu messo ad una graue tortfira, ma non confesso il delitto. »

Se qualcheduno avesse detto allo Spinola, che il Piazza non era
stato interrogato punto intorno al delitto, lo Spinola avrebbe risposto:
— Sono positivamente informato del contrario : il capilano di giu-
stizia mi serive, non questa cosa appunto, ch'era inutile; ma un’allra
che la sottintende, che la suppone necessariamente ; mi scrive che,
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messo ad una grave torlura, non lo confesso. — Se I altro avesse
insistito, -— come! — avrebbe potuto dire I'uomo celebre e polente,
— volete voi che il capitano di giustizia si faccia belfe di me, a
segno di l‘accontaruﬁ, come una nolizia importante, che non ¢ acca-
duto quello che non poteva accadere? — Eppure era proprio cosi :
cio¢, non era che il capilano di giuslizia volesse farsi beflle del gover-
natore ; era che avevan fatta una cosa da non polersi racconlare
nella maniera appunto che I'avevan falla; era, ed é, che la falsa co-
scienza trova piu facilmenle prelesti per operare, che formole per
render conto di quello che ha fallo.

Ma sul punto dell’impunila, ¢’ ¢ in quella lellera un altro inganno
che lo Spinola avrebbe potuto, anzi dovulo conoscer da sé, almeno
per una parle; se avesse pensato ad allro che a prender Casale, che
non prese. Prosegue essa cosi: « finche d’ ordine del Senato (anco
per esecutione della grida ultimamente falla in questo particolare
pubblicare da V. E.), premessa dal Presidente della Sanita a costui
I'impunita, confesso finalmente, ele. »

Nel capitolo XXXI dello scrilto antecedente, s’ ¢ fatto menzione d'una
grida, con la quale il tribunale della Sanita promelleva premio e im-
punita a chi rivelasse gli aulori degl’imbrattamenti trovati sulle porte
e sui muri delle case, la mattina del 18 di maggio; e s’ é anche ac-
cennata una lettera del tribunale suddetto al governatore, su quel
falto. In essa, dopo aver protestalo che quella grida era slata pub-
blicata, con participatione del Sig. Gran Cancellicre, il quale faceva
le veci del governatore, pregavan questo di corroborarla con altra
sua, con promessa di maggior premio. E il governatore ne fece
infatti promulgare una, in data del 13 di giugno, con la quale pro-
melle a ciascuna persona che, nel termine di giorni trenta , met-
terd in chiaro la persona o le persone che hanno commesso, faorito ,
atutalo cotal delitto, il premio , etc. et se quel tale sard dei complici,
gli promette anco I’ impunita della pena. Ed é per I esecuzione di
(uesta grida , tosi espressamente circoscritta a un fatto del 18 di
maggio , che il capitano* di giustizia dice essersi promessa I impunila
all’ uomo accusato d’un fatlo del 21 di giugno, e lo dice a quel me-
desimo che I’ aveva, se non allro, soltoscrilta! Tanlo pare che si fi-
dassero sull’ assedio di Casale ! giacché sarebbe troppo.sirano il. sup-
porre che travedessero essi medesimi a quel segno.

Ma che bisogno avevano d’ usare un tal raggiro con lo Spinola?
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Il bisogno & attaccarsi alla sua auforita, di travisare un atto ir-
regolare e abusivo, e secondo la giurisprudenza comune, ¢ secondo la
legislazion del paese. Era, dico , dollrina comune che il giudice non
potesse, di sua auloritd propria, concedere impunita a un accusalo’.
E nelle costituzioni di Carlo V, dove sono allribuili al senato poteri
ampissimi, s’ eccetlua pero quello di « eoncedere remissioni di delilli,
arazie o salvocondolli; essendo cosa riservala al principe 2. » E il
Bossi gia cilato, il quale, come senator di Milano in quel tempo, fu
uno de’ compilatori di quelle costiluzioni, dice espressamente: « quc-
sla_promessa d’ impunita appartiene al principe solo . »

Ma perché mellersi nel caso d’ usare un lal raggivo, quando pole-
van ricorrere a lempo al governalore, il quale aveva sicuramente dal
principe un tal polere, e la facolta di (rasmelterlo? E non ¢ una
possibilith immaginala da noi: € quello che fecero essi medesimi,
all’ occasione d’ un altro infelice, involto pit tardi in quel crudele
processo. L'alto ¢ registrato nel processo medesimo, in questi termini:
Ambrosio Spinola, etc. In conformitd del parere datoci dal Senato
con lettera dei cinque del corrente , concederete impunitd, in virti
della presente, a Stefano Baruello, condannato come dispensatore el
fabricatore delli onti pestiferi, sparsi per quesla Citta, ad estintione
del Popolo, se dentro del termine che li sard statuito dal detto Senalo,
manifestard li auttori et complici di tale misfatlo.

Al Piazza I'impunila non fu promessa con un allo formale ¢ aulen-
tico ; furon parole dettegli dall’ auditore della Sanila, fuor del pro-
cesso. E questo s inlende: un (al allo sarebbe slato una falsita troppo
evidente, se ¢ attaccava alla grida, un’usurpazion di potere, se non
¢ allaccava a nulla. Ma perché, aggiungo, levarsi in cerlo modo la
possibilita di mellere in forma solenne un atlo di tanla imporlanza?

Questi perché non possiam certo saperli posilivamente; ma vedrem
pit tardi cosa servisse ai giudici I'aver fallo cosi.

A ogni modo, lirregolarila d’'un fal procedere era lanto manifesta,
che il difensor del Padilla la noto liberamente. Benche, come prolesta
con gran ragione, non avesse bisogno d’ uscir da cio che riguardava
direttamente il suo cliente, per iscolparlo dalla pazza aceusa; benche,

1 V. Farinacci , Quaesl. LXXXI, 277.
2 Consliluliones deminii mediolanensis; De Senaloribus.
5 Op. cil. lit. De confessis per lorturam, 11,
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senza ragione , € con poca coerenza, ammetta un delitto reale, e de’
veri colpevoli, in quel mescuglio d’immaginazioni e d’invenzioni ; cio
non oslanle, ad abbondanza, come si dice, e per indebolire tutlo cio che
polesse aver relazione con quell’ accusa, fa varie eecezioni alla parte
del processo che riguarda gli altri. E a proposito dellimpunita, senza
impugnar I'autorita del senato in tal maleria (ché alle volte gli nomini
si lengon pil offesi a metter in dubbio il loro potere, che la loro ret-
litudine), oppone che il Piazza « fu inlrodotto nanti detto signor Audi-
tore solamente, quale non haueua aleuna giurisditione . . . procedendo
percio nullamente , ¢ conlro li termini di ragione. » E parlando della
menzione che fu fatla piu lardi, e occasionalmenle, di quell’ impunila
dice : « e pure, sino a quel ponto, non appare, né si legge in pro-
cesso impunita , quale pure, nanti detta redargutione, doueua con-
slare in processo, secondo li termini di ragione. »

In quel luogo delle difese ¢’ é una parola bultata la, come inci-
denlemente, ma signilicantissima. Ripassando gli atli che precedel-
tero I’ impunita , I’ avvocato non fa alcuna eccezione espressa e diretla
alla tortura data al Piazza, ma ne parla cosi: « sotto pretesto d’inue-
risimili, torturato. » Ed ¢, mi pare, una circostanza degna d’ osser-
vazione che la cosa sia stata chiamata col suo nome anche allora, an-
che davanti a quelli che n’eran gli autori, e da uno che non pensava
punto a difender la causa di chi 1’ era slato la viltima.

Bisogna dire che quella promessa d'impunila fosse poco conosciula
dal pubblico, giacché il Ripamonti, raccontando i falli principali del
processo , nella sua storia ‘della peste, non ne fa menzione, anzi
'esclude indirettamente. Queslo serillore, incapace d’allerare apposta
la verita, ma inescusabile di non aver letlo, né le difese del Padilla, né
I'estralto del processo che le accompagna, e d’aver eredulo piullosto
alle ciarle del pubblico, o alle menzogne di qualehe interessalo,
racconta in veee che il Piazza, subilo dopo la lorlura, ¢ mentre lo
slegavano per ricondurlo in carcere, usci fuori eon una rivelazione
spontanea , che nessuno s aspeltava * La bugiarda rivelazione fu
falta bensi, ma il giorno seguente, dopo I’ abboceamento con laudi-
tore, e a genle che se |’ aspeltava benissimo. Sieché, se non fossero
rimasti que’ pochi documenti, se il senalo avesse avulo che fare sol-
tanlo eol pubblico e con la storia, avrebbe oltenuto I intento d’ab-

* De pesle. etc. pag. 84
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buiar quel fallo cosi essenziale al processo, e che diede le mosse a
tulli gli altri che venner dopo.

Quello che: passd in quell’ abboccamento , nessuno lo sa, ognuno
se Iimmagina a un di presso. « E assai verosimile, » dice il Verri
« che nel carcere istesso si sia persuaso a quest’infelice, che persistendo
egli nel negare, ogni giorno sarebbe ricominciato lo spasimo , che il
delitto si credeva certo, e altro spediente non esservi per lui fuorche
I’ accusarsi e nominare i complici, cosi avrebbe salvalo la vila, e si
sarebbe sottratto alle torture pronte a rinnovarsi ogni giorno: Il Piazza
dunque chiese, ed ebbe Pimpunild, a condizione pero che esponesse
sinceramente il fatlo . »

i "IHI'I-,l.T! i

Non ‘pare perd punto probabile che il Piazza abbia chiesto lui I'im-
punita.. L infelice , come vedremo nel seguito del processo, non an-
dava avanti se non in quanto era strascinalo; ed ¢ ben pitt credibile,
che, per fargli fare quel primo, cosi strano e orribile passo, per
tirarlo.a calunniar s¢ e altri, I auditore gliel’ abbia offerta. E di piu,
i giudici, quando gliene parlaron poi, non avrebbero - omessa ‘una
circostanza cosi importante, e che dava tanto maggior peso alla con-
fessione; né I'avrebbe omessa il capitano di giustizia nella lettera allo
Spinola.

* 0ss.. § IV,
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Ma c¢hi puo immaginarsi i comballimenli di quell’ animo, a cui la
memoria cosi recenle’ de’ lormenti avra fallo senlire a vicenda il terror
di soffrirli di nuovo, ¢ I' orrore di farli soffrire! a cui la speranza
di fuggire una morle spavenlosa, non si presenlava che accompagnata
con lo spavento di cagionarla a un allro innocente! giacché non
poleva eredere che fossero per abbandonare una preda, senza averne
acquistata un’altra almeno, che volessero finire senza una condanna.
Cedelle, abbraccio quella speranza, per quanto fosse orribile e in-
cerla ; assunse I’ impresa, per quanlo fosse moslruosa e difficile ; de-
libero di metlere una viltima in suo luogo. Ma come trovarla? a che
filo altaccarsi? come scegliere {ra nessuno? Lui, era stalo un fallo
reale, che aveva.servilo d’ occasione e di preleslo per accusarlo. Era
entrato in via della Velra, era andalo rasente al muro, I’ aveva loc-
calo; una sciagurala aveva [ravedulo, ma qualche cosa. Un fallo
altretlantlo innocenle, e altretlanto indifierente fu, si vede, quello che
gli suggeri la persona e la favola.

Il barbiere Giangiacomo Mora componeva e spaceiava un unguento
contro la peste; uno de’ mille specifici che avevano e dovevano aver
credilo, menlre faceva tanfa sirage un male di- cui non si conosece il
rimedio, ¢ in un secolo in cui la medicina aveva ancor cosi poco im-
parato a non alfermare, e insegnalo a non credere. Poehi giorni prima
d’esserc arreslalo, il Piazza aveva chieslo di quell’'unguento al barbiere;

f

l
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questo aveva promesso di preparargliene ; e avendolo poi incon-
(ralo sul Carrobio, la mallina slessa del giorno che segui I' arresto,
gli aveva dello che il vasello era pronlo, ¢ venisse a prenderlo. Vo-
Jevan dal Piazza una storia d unguento, di concerli, di via della
Velra : quelle circostanze cosi recenli gli serviron di materia per
comporne una: se si pud chiamar comporre I'altaccare a molte cir-
coslanze reali un’invenzione incompalibile con esse.

Il giorno seguenle, 26 di giugno, il Piazza ¢ condollo davanti
agli esaminalori, ¢ I auditore gl intima : che dica conforme a quello
che estraiudicialmente confesso a me, alla presenza anco del Notaro
Balbiano , se sa chi ¢ il fabricatore degli wunguenti , con quali tante
volte si sono lrouate ontate le porte et mura delle case et cadenazzi

di questa citta.

Ma il disgrazialo, che, menlendo a suo dispello, cercava di sco-
starsi il meno possibile dalla verita, rispose sollanto: a me Uha dato
hi . unguento, @l Barbiero. Son le parole tradolte lelleralmente, ma
messe cosi fuor di luogo dal Ripamonti: dedit unguenta mihi tonsor.

Gli si dice che nomini il detto Bavbiero ; ¢ il suo eomplice, il suo
ministro in un lale altenlalo, risponde: eredo habbi nonie (sfo. Jacomo,
la cui parentela (il cognome) non so. Non sapeva di certo, che dove
stesse di casa, anzi di botlega; e, a un’allra inlerrogazione, lo disse
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Gli domandano se da detlo Barbiero lui Constituto ne ha hawuto
o poco o assai di delto unguento. Risponde : me ne ha dato tanta
quantitdé come potrebbe capire questo calamaro che é qua sopra lo
tauola. Se avesse ricevulo dal Mora il vaselto del preservalivo che
gli aveva chieslo,; avrebbe descrillo quello; ma non potendo. cavar
nulla dalla sua memoria, s altacca a un oggelto presenle, per allac-
carsi a qualeosa di reale. Gli domandano se detto Barbiero é amico di
lui Constituto. E qui, non accorgendosi come la verita che gli si pre-
senla alla memoria, faccia ai cozzi eon I’invenzione, risponde: é amico,
signor si , buon di, buon anno , é amico , signor si; val a dire che
“lo conosceva appena di salulo.

Ma gli esaminalori, senza far nessuna osservazione, passarono a
domandargli, con qual occasione detto Barbiero gli ha dato detto. onto.
Ed ccco cosa rispose: passai di ld, et lui chiamandomi mi disse: vi ho
puoi da dare un non_so che; io gli dissi che cosa era? et egli disse: é
non so che onfo; et io dissi: si, si, verro puoi a tuorlo ; et cosi da
li a-due o tre giorni; me lo diede puoi. Alterale circostanze maleriali
del fatto, quanlo & necessario per accomodarlo alla favola; ma gli
lascia il suo colore; e alcune delle parole che riferisce , eran proba-
bilmente quelle c¢h’ eran corse davvero tra loro. Parole delle in con-
seguenza d’ un concerto gia preso, a proposito d’ un preservalivo,

le da per dette all’ inlento di proporre di punto in bianco un avve-

lenamenlo, almen lanto pazzo quanto alroce.

Con tulto ¢id, gli' esaminalori vanno avanli con le domande, sul
luogo, sul giorno, sull’ ora della proposta e della consegna; e, come
contenti di quelle risposte, ne chiedon dell’ altre. Che cosa gli disse
quando gli consegno il detto vasetto d’onto?

Mi disse: pigliate quesla vasetlo, et ongete le muraglie qui adietro,
et poi venete da me, che hauerele una mano de danari.

(5 nchie
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poslilla qui, slavo per dire esclama, il Verri. E una tale inverisimi
glianza avventa, per dir cosi, ancor pitt in una risposla successiva.
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Interrogalo se il detto Barbiero assigno a lui Constituto il luogo
preciso da ongere , visponde : mi disse che ongessi li nella Fedra de’
Cittadini, et che cominciassi dal suwo uschio, doue in effetlo cominciar,

« Nemmeno I'uscio suo proprio aveva unto il barbiere! » postilla
qui di nuovo il Verri. E non ci voleva, certo, la sua perspicacia per
fare un’osservazion simile; ¢i volle I’ accecamento della passione per
non farla, o la malizia della passione per non farne conto, se, co-
me & pitt naturale, si presentd anche alla mente degli esaminatori.

L’infelice inventava cosi a slento, e come per forza, ¢ solo quando
era eccilato, e come punlo dalle domande, che non si saprebbe indo-
vinare se quella promessa di danari sia slala immaginala da lui, per
dar qualche ragione dell’ avere accetlala una commission di quella
sorte, 0 se gli fosse stala suggerila da un’inlerrogazion dellauditore,
in quel tenebroso abboccamento. Lo stesso bisogna dire d’ un’ alltra
invenzione, con la quale, nell’ esame , ando incontro indircttamente

un’ altra difficolta , cioé come mai avesse polulo maneggiar quel-
Funto cosi morlale, senza riceverne danno. Gli domandano se detto
DBarbiero disse a (ui Constituto per qual causa facesse ontare le detle
porte et muraglie. Risponde: lui non mi disse niente ; m’imagino bene
che detto onto fosse velenato , et potesse nocere alli corpi humani,
poiché la mattina sequente mi diede un’ aqua da beuere, dicendomi
che mi savei preseruato dal veleno di tal onto.

A tulle queste visposte, e ad allre d ugual valore, che sarebbe
lungo e inutile il riferire, gli esaminalori non Lrovaron nulla da op-
porre, o per parlar pit precisamenle, non opposero nulla. D’ una sola
cosa credeltero di dover chiedere spiegazione : per qual causa non
I ha potuto dire le altre volte.

Rispose: 0 non lo so, né so a che altribuire la causa, se non a quella
aqua che mi diede da bere; perchée V. S. vede bhene che, per quanti
tormenti ho hauulo, non ho potulo dir niente.

Questa volta pero, quegli uomini cosi facili a conlenlarsi, non son
conlenli, e tornano a domandare: per qual cause non ha detlo quesia
verila prima di adesso, massime sendo stalo lormentato nella maniera
che fu tormentato, et sabbato et lieri.

Quesla verila !

Risponde : 70 non I ho detta, perché non ho potulo, et se io fossi
stato cenl’ anni sopra la corda, io non haueria mai potuto dire cosa
alcuna, perche mon poteuo parlare, poiché quando m’ era dimandala
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qualche cosa di questo particolare, mi fugiva dal cuore, et non poteuo
rispondere. Senlito questo, chiuser I’ esame, ¢ rimandaron lo sven-
turalo in carcere.

Ma hasla il chiamarlo sventurato ?

A una tale interrogazione, la coscienza si confonde , rifugge, vor-
rebbe dichiararsi incompetente ; par quasi un’arroganza spietala,
un’ ostentazion’ farisaica, il giudicar chi operava in tali angosce, e tra
tali insidie. Ma costretta a rispondere, la coscienza deve dire: fu anche
colpevole; i patimenti e i terrori dell’innocente sono una gran cosa,
hanno di gran virta ; ma non quella di mutar la legge elérna, di
far che la calunnia cessi d’ esser colpa. E la compassione stessa, che
vorrebbe pure scusare il tormentalo, si rivolta subito anch’essa eontro
il calunniatore: ha sentilo nominare un altro innocenle; prevede altri
natimenti, allri terrori, forse altre simili colpe.

E gli vomini ché crearon quell’ angosce, che tesero quell’ ipsidie,
ci parra d’averli scusali con dire: si credeva all’ unzioni, e ¢ era la
tortura? Crediam pure anche noi alla possibilita d'uecider gli uomini
col veleno; e cosa si direbbe d’un giudice che adducesse questo per
argomento d’ aver giuslamenle condannato un uomo come avvele-
nalore? C’ ¢ pure ancora la pena di morte ; e cosa si risponderebbe
a uno che pretendesse con questo di giustificar tulte le sentenze di
morle? No; non ¢ era la tortura per il caso di Guglielmo Piazza:
furono i giudici che la vollero, che, per dir cosi, I' inventarono in
quel caso. Se gli avesse ingannali, sarebbe slala loro colpa, perehé
era opera loro; ma abbiam vislo che non g’ ingannd. Meltiam pure
che siano stali ingannali dalle parole del Piazza nell’'ullimo esame, che
abbian polulo eredere un fallo, esposto, spiegato, cireostanziato in
quella maniera. Da che eran mosse quelle parole? come I avevano
avale? Con un mezzo, sullillegitlimita del quale non dovevano in-
gannarsi, € non s’ ingannarono infalli, poiché cercarono di nascon-
derlo e di travisarlo.

Sc, per impossibile, tutto quello che venne dopo fosse stato un
concorso accidentale di cose lIe piu alte a confermar I' inganno , la
colpa rimarrebbe ancora a coloro che gli avevano aperta la strada.
Ma vedremo in vece che tullo fu condotto da quella medesima loro
volontd, la quale, per mantener I'inganno fino alla fine, dovelte
ancora eluder le leggi, come resislere all’ evidenza , farsi gioco della
probita, come indurirsi alla compassione.
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7auditore corse, eon la shirraglia, alla casa del Mora,

e lo trovarono in bollega. Ecco un allro reo che non

pensava a fuggire , né a nascondersi, benché il suo

3 complice fosse in prigione da quallro giorni. €' cra

5 con lui un suo figliuolo; ¢ Pauditore ordinéd che fos-
sero arreslali tull’ e due.

Il Verri, spogliando i libri parrocchiali di San Lorenzo, (rovo che_
I'infelice barbiere poleva avere anche (re figlie ; una di quallordici
anni, una di dodici, una che aveva appena finili i sei. Ed ¢é bello il
vedere un uomo riceo, nobile, celebre, in carica; prendersi quesla cura
di scavar le memorie d’ una famiglia povera, oscura, dimenlicala : che
dico? infame; e in mezzo a una posterila, erede cieca ¢ lenace della

101
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stolta esecrazione degli avi, cercar nuovi oggelli a una compassion
generosa ¢ sapiente. Cerlo, non € cosa ragionevole I’ opporre la
compassione alla giustizia, la quale deve punire anche quando ¢
coslrella a compiangere, e non sarebbe giuslizia, se volesse condonar
le pene de’ colpevoli al dolore degl’innocenti. Ma contro la violena
e la frode, la compassione ¢ una ragione anch’essa. E se non fossero
state che quelle prime angosce d’ una moglie e d’una madre, quella
rivelazione d’un cosi nuovo spavenlo, e d un cosi nuovo cordoglio
a bambine che vedevano meller le mani addosso al loro padre, al
fratello, legarli, traltarli come scellerali; sarebbe un carico terribile
contro coloro, i quali non avevano dalla giuslizia il dovere, e nem-
meno dalla legge il permesso di venire a cio.

Che, anche per procedere alla cattura, ei volevano naluralmente
deglindizi. E qui non ¢ era né fama, né fuga, né querela d’'un offeso,
né accusa di persona degna di fede, né¢ deposizion di teslimoni ;
non ¢ era aleun corpo di delitto; non ¢ era altro che il delto @ un
supposto complice. E perché un dello tale, che non aveva per sé valor
di sorle aleuna, potesse dare al giudice la facolta di procedere, eran
necessarie molle condizioni. Piti d'una essenziale, avremo oceasion di
vedere che non fu osservata; e si potrebbe facilmente dimostrarlo di
molt’ altre. Ma non ce n’ ¢ bisogno; perché, quand’ anche fossero
state adempile tutle a un puntino, ¢ era in questo caso una circo-
stanza che rendeva I’ aceusa radicalmente_ e insanabilmente nulla:
I’ essere slata falta in conseguenza d’ una promessa d’impunita. « A
chi rivela per la speranza dell’ impunita, o concessa dalla legge, o
promessa dal giudice, non si crede nulla contro i nominati,» dice il
Farinacei 4. E il Bossi: « si pud opporre al testimonio che quel
che ha detto, I'abbia detlo per essergli stala promessa I'impunita. ..
mentre un testimonio deve parlar sinceramente, € non per la spe-
ranza d’ un vanlaggio . . . E questo vale anche n¢’ casi in cui, per
altre ragioni, si puo fare eccezione alla regola che esclude il com-
plice dall’ alteslare . . . perché colui che allesla per una promessa
& impunita, si chiama corrotto, € non gli si crede. *» Ed era dol-
trina non contradella.

Mentre si preparavano a visitare ogni cosa, il Mora disse all’au-

1 Queoest. XLIL, 192. V. Summarium.
2 Traclal. var,, lit. De opposilionibus confra lesles; 21,
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ditore: O #. 8. veda! so che é venuta per quell’unguento; V. S.
lo veda ld; et aponto quel vasettino I hauewo apparecchiato per darlo

al Commissario, ma non ¢ venuto a pigliarlo ; o, gratic a Dio, non
ho fallato. 7. S. veda per tutto; i non ho fallato: PUuo  sparagnare
di farmi tener legato. Gredeva Pinfelice che il suo realo fosse d'aver
composlo e spacciato quello specifico senza licenza.

Frugan per Lullo; ripassan vasi, vaselli, ampolle, alberelli, barattoli.

(I barbieri, a quel tempo, esercitavan la bassa chirurgia; e di li a fare
anche un po’ il medico, ¢ un po’ lo speziale, non ¢era che un passo. )
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Due cose parvero sospelle; e, chiedendo seusa al Icltore, siam eo-
stretli a parlarne, perehé il sospello manifestalo da coloro, nell’allo
della visita, fu quello che diede poi al povero svenlurato un’indica-
zione, un mezzo per potersi accusare ne’ tormenli. E del resto de
in (ulta quesla storia qualeosa di pitt forte che lo schifo.

In tempo di peste, era naturale che un uomo, it quale doveva (rat-
{ar con.molte persone, ¢ principalmenle con ammalali, slesse, per
quanto era possibile, segregato dalla famiglia: e il difensor del Padilla
fa quesla osservazione dove, come vedremo or ora, oppone al processo
J]a mancanza d’un corpo di delilto. La peste medesima poi aveva di-
minuito in quella desolata popolazione il bisogno della pulizia, cl’era
gia poco. Si trovaron percid in una stanzina dietro la bottega, duo
vasa slercore humano plena, dice il ‘processo. Un birro se ne mara-
viglia, € (a tulli era lecito di parlar contro gli unlori) fa osservare
che di sopra vi ¢ il condotto. 1l Mora rispose: o dormo qui da basso,
et non vado di sopra. -

La scconda cosa fu che in un corlilelto si vide un fornello con

P

dentro murala una caldara di rame, nella quale si ¢ lrouato den-
tro dellacqua torbida, in fondo della quale si ¢ troualo una materia
viscosa gialla et bianca, la quale, gettata al muro, fattone la proua,
si attaccana. 1| Mora disse : ¢ smoglio (ranno): ¢ il processo nola
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che lo disse con molta insistenza: cosa che fa vedere quanlo essi
mosirassero di trovarci mistero. Ma come mai s’ arrischiarono di far
tanto a confidenza con quel veleno cosi potenfe e cosi mislerioso ?
Bisogna dire che. il furore soffogasse la paura, che pure era una delle
sue cagioni.

Tra le carle poi si trovo una ricelta, che Paudilore dicde in mano
al Mora, perché spiegasse cos’cra. Questo la stracci0, perche, in quella

confusione , I’ aveva presa per la ricella dello specifico. I pezzi’ furon
raccolli subito; ma vedremo come questo miserabile accidenle fu poi
fallo valere contro quicll’ infelice.

Nell’ estratto del processo non si lrova quanie persone fossero ar-=
reslate insieme con lui. Il Ripamonli dice che menaron via lulla la
genle di casa ¢ di boltega; giovani, garzoni, moglic, figli, e anche
parenti, se ce n’era li *

Nell’ uscir da quella casa, nella quale non doveva pit rimelter
piede, da quella casa che doveva esser demolila da’ fondamenti, e dar
luogo a un monumento d’infamia, il Mora disse: fo non ho ﬁcflatq,
et se ho fallato, che sij castigato; ma da quello Elettuario in puot,

* Et si qui consanguinci eranl, pag. 87,
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io non ho fallo altro; pero, se hauessi fallato in qualche cosa, ne do-
mando misericordia.

Fu esaminato il giorno medesimo, e interrogato principalmente
sul ranno che gli avevan (rovalo in casa, e sulle sue relazioni col
commissario. Inlorno al primo, rispose: signore, ia mon so niente,
et I hanno fatto far le donne; che ne dimandano conlo da loro, che
lo diranno ; et sapeuo tanto io che quel smoglio ¢i fosse, quanto che
mi credessi d’ esser oggi condotto prigione.

Intorno al commissario, racconto del vasello d’'unguento che doveva
dargli, e ne specifico gl’ ingredienti ; altre relazioni eon lui, disse di
non averne avute, se non che, cireca un anno prima, quello era ve-
nulo a casa sua, a chiedergli un servizio del suo mesliere.

Subilo dopo fu csaminato il figliuolo ; e fu allora che quel poverp
ragazzo vipel¢ la sciocea ciarla del vasello e della penna, che abbiam
riferita da principio. Del reslo, I' esame fu inconeludente; e il Verri
osserva, in una poslilla, che « si doveva inlerrogare il figlio del
barbiere su quel ranno, e vedere da quanlo lempo si trovava nella
caldaia , come fallo, a che uso; e allora si sarebbe chiarito meglio
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Paffare. Ma, » soggiunge, « lemevano di non rovarlo reo.» E questa
veramente ¢ la chiave di tutto.

Interrogarono perd su quel particolare la povera moglie del Mora,
la quale alle varie domande rispose che aveva falto il bucato dieci o
dodici giorni avanti; che ogni volla riponeva del ranno per certi
usi di chirurgia; che per questo gliene.avevan trovalo in casa; ma
che quello non era stato adoprato, non essendocene stato bisogrio.

Si fece esaminare quel ranno da due lavandaie, e da tre medici.

! .'| [lt

Quelle dissero ch’era ranno, ma alteralo; questi, che non era ranno;
le une e gli altri, perché il fondo appiccicava e faceva le fila. « In
una bottega d’un barbiere, » dice il Verri, « dove si saranno lavali
de’ lini sporchi e dalle piaghe e da’ cerolti, qual cosa piit naturale
che il trovarsi un sedimento viscido, grasso, giallo, dopo varii giorni
d’estate? * » .

Ma in ultimo, da quelle visite non risultava una. scoperta ; risul-
fava soltanto una contradizione. E il difensore del Padilla ne de-
duce, con troppo evidente ragione, che « dalla lettura dell’ istesso
processo offensiuo, mon si vede constare del corpo del delitto ; re-
quisito e preambolo necessario , accid si venga a Reato, allo tanto
pregiudiciale, ¢ danno irreparabile. » E osserva che, tanto pill era ne-
cessario, in quanto I effello che si voleva altribuire a un delillo, il

* 0ss, § 1V,
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morir lanle persone, aveva la sua causa naturale. « Per i quali giu-
ditii incerti, » dice, « quanto fosse necessario venire all’ esperienza,
lo ricercauano le maligne costellationi, e li pronostici de’ Matthema-
tici. quali nell’anno 1630 altro non concludeuano che peste, e final-
menle il veder tanle citla insigni della Lombardia, et Italia rimanere
desolate, e dalla peste distrulte, in quali non si senlirno pensieri, né
timori di onto. » Anche I’ errore vien qui in aiuto della verita: Ia
quale perd non n’aveva bisogno. E fa male il vedere come quesl no-
mo, dopo aver fatlo ¢ questa e altre osservazioni, ugualmente atle a
dimostrar chimerico il delitto medesimo, dopo avere altribuito alla
forza de’ tormenti le deposizioni che accusavano il suo clignte, dica in
un luogo quesle strane parole: « conuien confessare, che per malignila
de' delti nominali, ct altri complici, con animo ancor di sualigiare le
case, e far guadagni, come il detto barbiere, al fol. 104, disse, si mo-
uessero a lanto delitto contro la propria Patria. »

Nella lettera d’informazione al governatore, il capilano di giustizia
parla di questa circoslanza cosi: « Il barbiero ¢ preso, in casa di cui si
sono trouale aleune mislure, per giudicie de periti, molto sospelle. » So-
spelte! E una parola con cui il giudiee comincia, ma con cui non fini-
sce, se non suo malgrado, e dopo aver tentali tulti i mezzi per arri-
vare alla certezza. E se ognuno non sapesse, o non indovinasse quelli
e’ erano in uso anche allora, e che si sarebbero poluli adoprare,
quando si fosse veramente pensalo a chiarirsi sulla qualita velenosa di
quella porcheria, I’'uomo che presiedeva al proeesso ce I'avrebbe fallo
sapere. In quell’altra letlera ramimenlala poco sopra, con la quale il
tribunale della Sanith aveva informato il governatore di quel grande
imbraltamento del 18 di maggio, si parlava pure d’ un esperiménto
falto sopra de’ cani, « per accerlarsi se flali ontuosila erano pesli-
fentiali 0 no. » Ma allora non avevan nelle mani nessun uomo sul
quale potessero fare I’ esperimento della tortura, e contro il quale le
turbe gridassero : tolle!

Prima perd di mettere alle strelte il Mora, vollero aver dal com-
missario pitt chiare e precise notizie; e il leltore dira che ce n’era bi-
sogno. Lo fecero dunque venire, e gli domandarono se cio che aveva
deposlo era vero, ¢ se non si rammentava daltro. Confermo il primo
detto, ma non trovo nulla da aggiungerei.

Allora gli dissero che ha molto dell’ inuerisimile che tra lui et
detto Barbiero non sia passata altra negotiatione di quella che ha
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deposto, trattandosi di negolio tanto graue, il quale non si cominetle
a persone per esequirlo, se non con grande et confidente negoliatione,
et non alla fugita, come lui depone.

L’ osservazione era giusta, ma veniva lardi. Perché non farla alla
prima, quando il Piazza depose la cosa in que’ termini? Perche una
cosa tale chiamarla veritd? Che avessero il senso del verisimile cosi
oltuso, cosi lento, da volerci un.giorno inlero per accorgersi che li non
¢ era? Essi? Tull altro. L’ avevan delicatissimo, anzi lroppo delicato.
Non eran que’ medesimi che avevan trovalo, € immediatamenle, cose
inverisimili che il Piazza non avesse sentito parlare dell’imbrattamento
di via‘della Velra, e non sapesse il nome de’ deputati d’una parroc-
chia? E perché in un caso cosi sofistici, in un altro cosi correnti?

Il perché lo sapevan loro, e Chi sa tulto; quello che possiamo
vedere anche noi ¢ che trovaron I inverisimiglianza, quando poteva
essere un pretesto alla tortura del Piazza; non la lrovarono quando
sarebbe stata un ostacolo troppo manifesto alla cattura del Mora.

Abbiam visto, & vero, che la deposizion del primo, come radical-
mente nulla, non poteva dar loro aleun dirittp di venire a cio. Ma
poiché volevano a ogni modo servirsene, bisognava almeno conser-
varla intatla. Se gli avessero delte la prima volta quelle parole:-
ha molto dell’ inuerisimile ; se lui non avesse sciolta la difficolta, met-
tendo il fatto in forma meno strana, e senza contradire al gia detlo
(cosa- da sperarsi poco); si sarebbero trovali al bivio, o di dover la-
sciare stare il Mora, o di carcerarlo dopo avere essi medesimi prote-
stato, per dir cosi, anticipalamente contro un tal atto.

L’ osservazione fu accompagnata da un avvertimento terribile.
Et percio se non si risoluerd di dire interamente la veritd, come ha
promesso, se gli protesta che non se gli seruard I’impunitd promessa,
ogni volta che si trovi diminula la suddetla sua confessione,, et non
intiera di tutto quello é passato tra di lui et il suddetto Barbiero, et
per il contrario, dicendo la verild se gli seruarda Uimpunita promessa.

E qui si vede, come avevamo accennalo sopra, cosa pote servire
ai giudici il non ricorrere al governatore per quell impunita. Concessa
da questo, con aulorila regia e riservala, con un alto solenne, e da
inserirsi nel processo, non si poteva ritirarla con quella disinvoltura.
Le parole delle da un auditore si potevano annullare con altre parole.

Si noti che I impunita per il Baruello fu chiesta al governalore
il 3 di sellembre, cioé dopo il supplizio del Piazza, del Mora, e di
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qualche altro infelice. Si poteva allora meltersi al rischio di lascigrne
scappar qualcheduno: la fiera aveva mangiato, e i suoi ruggiti non
dovevan pin esser cosi impazienli e imperiosi. ;

A quell’ avvertimento , il commissario dovelle, poiché stava fermo
nel suo sciagurato proposilo, aguzzar I ingegno quanto poteva, ma
non seppe far altro che ripeler la storia di prima. Diro a 7. S.: due
di avanti che mi dasse I'onto, era il detto Barbiero sul corso di Porta
Ticinese, con tre d’altri in compagnia; et vedendomi passire, mi
disse: Commissario, ho un onto da darui; io gli dissi: polete darmelo
adesso? lui mi disse di no, et all’hora non mi disse Ueffetto che do-
ueua fare il detto onto; ma quando me lo diede poi, mi disse ch’era
onto da ongere le muraglie, per far morire la gente; né o gli di-
mandai se lo haueua prouato. Se non che la prima volta aveva detlo:
lui non mi disse niente; m’imagino bene che detto onto [fosse velenato;
la seconda: mi disse ch’era per far morire la gente. Ma senza farsi
caso d’ una fal contradizione, gli domandano chi erano quelli che
erano con detlo Barbiero, el come erano vestiti.

Chi fossero, non lo sa; sospetla che dovessero essere vicini del
Mora ; come fossero vestili, non se ne rammenta ; solo mantiene che
¢ vero lulto cio che ha deposto contro di lui. Interrogato se ¢
pronlo a sostenerglielo in faccia, risponde di si. E messo alla tor-
tura, per purgar I'infamia , e perché possa fare indizio contro quel-
I' infelice.

I tempi della tortura sono, grazie al cielo, abbastanza lontani, perché
queste formole richiedano spiegazione. Una legge romana prescriveva
che « la testimonianza d’ un gladiatore o di persona simile, non va-
lesse senza i tormenti *. » La giurisprudenza aveva poi delerminate, solto
il titolo d’infami, le persone alle quali questa regola dovesse appli-
carsi; € il reo, confesso o convinto, entrava in quella categoria. Ecco
dunque in che maniera intendevano che la tortura purgasse | infa-
mia. Come infame, dicevano, il complice non merita fede; ma quando
affermi una cosa contro un suo inleresse forle, vivo, presenle, si puo
credere che la verita sia quella che lo sforzi ad affermare. Se dunque,
dopo che un reo s’¢ fatto accusatore d’ altri, gli 8" intima, o di ritrattar
FPaceusa, o di sottoporsi ai tormenti, e lui persiste nell’ accusa; se,
ridotta la minaccia ad effetto, persiste anche ne’ tormenti, il suo delto

* Dig. Lib. XXII, tit. V, De testibus; 1. 21, 2.
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diventa credibile : la (ortura ha purgato I’ infamia, resliluendo a quel
detto I'aulorita che non poleva avere dal carallere della persona.

E perché dunque non avevan falta confermare al Piazza ne’ tor-
menli la prima deposizione? Fu anche questo per non mellere a ci-
mento quella deposizione, cosi insufficiente, ma cosi necessaria alla
cattura del Mora? Certo una lale omissione rendeva questa ancor pitl
illegale : giacché era bensi ammesso che I'accusa dell’ infame, non
confermata ne’ (ormenli, potesse dar luogo, come qualunque allro pit
difettoso indizio, a prendere informazioni, ma non a procedere conlro
la persona '. E riguardo alla consuetudine del foro milanese, ecco
quel che attesla il Claro in forma generalissima: « Affinché il detlo
del complice faccia fede, é necessario che sia confermato ne’ lormenti,
perché, essendo lui infame a cagion del suo proprio delitto, non puo

.essere ammesso come leslimonio, senza torlura; e cosi si pralica da

noi: et ita apud nos servatur %

Era dunque legale almeno la tortura dala al commissario in que-
st’ ullimo costitulo? No, certamente: era iniqua, anche secondo le
leggi, poiché gliela davano per convalidare un’accusa che non po-
teva diventar valida con nessun mezzo, a cagion dell’ impunita da
cui era stata promossa. E si veda come gli avesse avverlili a pro-
posito il loro Bossi. « Essendo la fortura un male irreparabile, si
badi bene di non farla soffrire in vano a un reo in casi simili, cioé
quando non ci siano allre presunzioni o indizi del delilto 3. »

Ma che? facevan dunque contro la legge, a dargliela, ¢ a non dar-
gliela? Sicuro; e qual maraviglia che chi s’ ¢ messo in una strada
falsa, arrivi a due che non son buone, né I’ una né I’ altra?

Del resto, é facile indovinare che la tortura datagli per fargli ri-
(raltare un’accusa, non dovelte esser cosi efficace eome quella datagli
per isforzarlo ad accusarsi. Infalli, non ebbero questa volta a seri-
-vere esclamazioni, a registrare urli né gemiti: soslenne tranquil-
lamente la sua deposizione.

Gli domandaron due volte perehé non I’ avesse fatla ne’ primi eoslituli.
Si vede che non potevan levarsi dalla lesta il dubbio, e dal cuore
il rimorso che quella sciocca sloria fosse un’ ispirazion dell’ impunila.

1 V. Farinacci. Quast. XLII, 134, 135,
2 Op. cit. Quasl, XXI, 15.
5 Op. cit. lit. De indiciis el consideralionibus anle lorturam; 152.
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Rispose: fu per Uimpedimento dell’ aqua che ho delto che haucuo be-
uuta. Avrebbero cerlamente desiderato qualcosa di piu concludente :
ma bisognava contentarsi. Avevan trascurali, che dico? schivati, esclusi
tulti i mezzi, che potevan condurre alla scoperta della verita: delle due
contrarie conclusioni che potevan risultare dalla ricerca, n’ avevan vo-
luta una, e adoprato, prima un mezzo, poi un allro, per ottenerla a
qualunque costo: potevan pretendere di trovarci quella soddisfazione
che puo dar la verita sinceramente cercata ! Spegnere il lume ¢ un
mezzo opportunissimo per non veder la cosa che non piace, ma non
per veder quella che si desidera.

Calato dalla fune, e mentre lo slegavano, il commissario disse : §i-
gnore , ¢i voglio un puoco pensar sino a dimani, et diro poi quello
d quanmgg{o, che mi ricordero, tanto contro di lui, quanto d’altri.

Mentre poi lo riconducevano in carcere, si fermo, dicendo: ho non
so che da dire; ¢ nomind come genle amica del Mora, e pochi di
buono , quel Baruello, e due foresari *, Girolamo e Gaspare Miglia-
vacca, padre e figlio.

Cosi lo sciagurato cereava di supplir col numero delle villime alla
mancanza delle prove. Ma coloro che 'avevano interrogalo, potevano
non accorgersi. che quell’ aggiungere era una prova di piu che non
aveva che rispondere? Eran loro che gli avevan chieslo delle circo-
stanze che rendessero verisimile il fatlo; e chi propone la dilficolta,
non si pud dir che non Ja veda. Quelle nuove denunzie in aria, o
que’ tentalivi di denunzie volevan dire aperlamente: voi allri preten-
dete ch’ io vi renda chiaro un fallo; come é-possibile, se il fallo non
¢ ! Ma, in ultimo, quel che vi preme ¢ d’aver delle persone da con-
dannare : persone ve ne do; a voi tocca a cavarne quel che vi
bisogna. Con qualcheduno vi riuscird: v’ ¢ pur riuscilo con me.

Di que’ tre nominali dal Piazza, ¢ d’allri che, andando avanti, furon
nominali con ugual fondamento, e condannali eon ugual sicurezza,
non faremo menzione, se non in quanto polra esser necessario alla
storia di lui e del Mora (i quali, ‘per essere i primi caduti in quelle
mani , furono riguardali sempre come i principali autori del delitto);
o in quanto ne esca qualcosa degna di parlicolare osservazione. Omet-
tiamo pure in questo luogo , come faremo allrove, de’ fatli secondari

Arrolini di forbici per tagliar I’ oro filalo, L’ esserci una professione a parle
per quell’ industria secondaria, fa vedere come fiorisse ancora la principale.

DELLA COLONNA INFAME. 813

e incidenti, per venir subito al secondo esame del Mora; che fu in
quel giorno medesimo.

In mezzo a varie domande, sul suo specifico, sul ranno, su certe
lucertole che aveva fatlo prender da de’ ragazzi, per comporne un
medicamento di que’ tempi ( domande alle quali soddisfece come un
uomo che non ha nulla da nascondere né da inventare ), gli metton li
i pezzi di quella carta che aveva stracciata nell’ atto della visila. La
riconosco , disse, per quella scrittura che io strazziai inauertenta-
mente ; et si poiranno li pezzelli congregar insieme, per veder la con-
tinenza, et mi verrd ancora a memoria da chi mi sij stata data.

Passaron poi a fargli un’ interrogazione di questa sorle: in che
modo, non hauendo pili che tanla amicitia con il detto Commissario
chiamato Gulielmo Piazza, come ha detto. nel precedente suo esame,
esso Commissario con tanta libertd gli ricerco il suddetto vaso di pre-
seruatiuo; et lui Constituto, con tanta libertd et prestezza, si offerse
di darglielo, et T interpello di andarlo a pigliare, come nell altro suo
esame ha deposto. ;

Ecco che lorna in campo la misura stretta della verisimiglianza.
Quando il Piazza asseri per la prima volta, che il barbiere, suo amico
di bon di e bon anno, con quella medesima libertd e prestezza, gli aveva
offerto un vaselto per far morire la gente, non gli fecero difficolta ;
la fanno a chi asserisce che si trallava d’" un rimedio. Eppure , si de-
vono naturalmente usar meno riguardi nel cercare un complice ne-
cessario a una conlravvenzion leggiera, € per una €osa in sé one-
stissima, che a cercarlo, senza necessita , per un attenlato pericoloso
quanto esecrabile: € non ¢ questa una scoperla che si sia fatta in
questi due ultimi secoli. Non era I uomo del secento che ragionava
cosi alla roveseia: era I'uomo della passione. Il Mora rispose: @ lo
feci per Uinteresse.

Gli domandano poi se conosce quelli che il Piazza aveva nominati;
risponde che li conosce, ma non é loro amico, perché son certa genle
da lasciarli fare il fatto suo. Gli domandano se sa chi avesse fatlo
quell’ imbrattamento di tulla la citta; risponde di no. Se sa da
c¢hi il commissario abbia avuto I' unguento per unger le muraglie :
risponde ,ancora di no.

Gli domandan finalmente: se sa che persona alcuna, con offerla
de danari, habbi ricercato il detto Commissario ad ontar le muraglie
della Fedra de Cittadin, el che per cosi fare, li habbi poi dato un

e ———




814 STORIA

vasetto di vetro con dentro tal onto. Rispose, chinando la lesta, e ab-

bassando la voce (ﬁecténs caput, et submissa voce): non so niente.
Forse soltanto allora cominciava a vedere a che slrano e orribil
fine polesse riuscire quel rigirio di domande. E chi sa in ‘che ma-
niera sara slala fatta questa da coloro, che, incerti,. volere o non
volere, della loro scoperta, lanto piu dovevano accennar di saper-
ne, e mostrarsi anlicipatamente forli contro le negative che preve-
devano. I visi e gli atti che facevan loro, non li notavano. Andaron
dianque avanti a domandargli diretfamente: se lui Constituto ha ri-

cercato il suddetto Guliclmo Piazza Commissario della Sanitd ad.

ongere-le muraglie li a torno alle Fedra de’ Ciltadini, et per cosi
fare se gli ha dato un vasetto di vetro con dentro U onto che doueua
adoperare; con promessa di daryli ancora una quantitd de danari.

Esclamo, pit che non rispose: Signor no! maidé * no! no in eter-
no! far io queste cose? Son parole che pud dire un colpevole, quanto
un innocente; ma non nella slessa maniera.

* Anlica interiezion milanese, corrispondente al toscano madié, « parlicella
usala dagli anlichi, alla provenzale, » dice la Crusca. Significava in origine mio
Dio; ed era una delle tante formole di giuramento, enirale per abuso nel discorso
ordinario, Ma in queslo caso quel Nome non sarebbe stalo nominato in vano.
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Gli fu replicato ; che cosa dird poi quando dal suddetto Gulielmo
Piazza Commissario della Sanitd, gli sard questa veritd sostenula in
faccia.

Di nuovo questa veritd! Non conoscevan la cosa che per la depo-
sizione d’un supposto complice; a guesto -avevan detto essi medesimi,
il giorno medesimo, che, come la raccontava lui, haueua molto dell'in-
ugrisimile; lui non e¢i aveva sapulo aggiungere neppure un’ ombra di
verisimiglianza, se la contradizione non ne da; e al Mora dicevano
francamente: questa veritd! Era, ripeto, rozzezza de’ tempi? era bar-
barie delle leggi? era ignoranza? era superstizione? O era una di
queélle volté che I iniquith si smenlisce da sé?

Il Mora rispose: quando mi dird questo in faccia, dico che é un
infame, et che non puo dire questo, perché non ha mai parlato con
me di tal cosa, et quardimi Dio!

Si fa venire il Piazza, e, alla presenza del Mora, gli'si domanda,
tutto di seguito, se ¢ vero questo e questo e questo; tutto cid che.
ha deposto. Risponde: Signor si, che é vero. Il povero Mora grida: ah
Dio misericordia! non si trouara mai questo.

Il commissario: 0 sono a questi termini, per sostentarui vor.

Il Mora: non si trouard mai; non prouarete mai d’ esser slato a
casa mia.

Il commissario: non fossi mai stalo in casa postra, come vi son
stato; che sono a questi termini per voi.
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Il Mora: non si troward mai che siate stato a case mia.

Dopo di cio, furon rimandati, ognuno nel suo carcere.

Il capitano di giustizia, nella lettera al governatore, pit _volle
citata, rende conto di quel confronto in quesli termini: « Il Piazza
animosamente gli ha sostenuto in faccia, esser vero ch’egli riceué
da lui tale unguento, con le circostanze del luogo e del tempo.» Lo
Spinola dovetle credere che il Piazza avesse specificate queste circo-
stanze, contradittoriamente col Mora; e tulto quel sostenere animo-
samenle si riduceva in realta a un Signor si, che é ero.

La lettera finisce con queste parole: «Si vanno facendo altre dili-
genze per scoprire altri complici, o mandanti. Fratanto ho voluto
che quello che passa fosse inleso da V. E., alla quale humilmente
bacio le mani, et auguro prospero fine delle sue imprese.» Proba-
bilmente ne furono scritte altre, che sono perdute. In quanto all’im-
prese, 'augurio ando a voto. Lo Spinola, non ricevendo rinforzi, e
disperando ormai di prender Casale, s ammalo, anche di passione,
verso il principio di settembre, e mori il 28, mancando sull’ ultimo
all’ illustre soprannome di prenditor di cilla, acquistato nelle Fian-
dre, e dicendo (in ispagnolo): m’ han levato I’onore. Gli avevan fatto
peggio, col dargli un posto a cui erano annesse tante obbligazioni, delle
quali pare che a lui ne premesse solamente una: € probabilmente
non gliel avevan dato che per questa.

Il giorno dopo il confronto, il commissario chiese d esser senlito;
e, introdotlo, disse: «il Barbiero ha detto ch’io non sono mat stalo
a casa sua; percio V. S.esamini Baldassar Litta, che sta nella casa
dell’ Antiano, nella Contrada di S. Bernardino, et Stefano Buzzio,
che fa il tintore, et sta mel portone per contro S. Agostino, presso
S. Ambrogio, li quali sono informati ch’io sono stato nella casa et
bottega di detto Barbiero. .

Era venulo a fare una tal dichiarazione, di suo proprio impulso?
O era un suggerimento fatlogli dare da’ giudici? Il primo sarebbe
strano, e I esito lo fara vedere; del secondo ¢’ era un motivo forlis-
simo. Volevano un pretesto per mettere il Mora alla lortura; e tra le
cose che, secondo I opinione di molti dottori, potevan dare all’ac-
cusa del complice quel valore che non aveva da se, e renderla indizio
sufficiente alla tortura del nominato, una era che tra loro ci fosse
amicizia. Non perd un’ amicizia, una conoscenza qualunque; perche,
« a intenderla cosi » dice il Farinacci, « ogni accusa d’ un complice
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farebbe indizio, essendo troppo facile che il nominante conosca il
nominato in qualche maniera; ma bensi un praticarsi stretto e fre-
quente, e tale da render verisimile che tra loro si sia potulo concertare
il delitlo *. » Per questo avevan domandato da principio al commis-
sario, se detto Barbiero ¢ amico di lui Constituto. Ma il lettore si
rammenta della risposta che n’ ebbero: amico si, buon di buon anno.
L’ intimazione minacciosa fattagli poi, non aveva prodotto niente di
pitt; e quello che avevan cercato come un mezzo, era diventato un
ostacolo. E vero che non era, né poteva diventar mai un mezzo
legittimo né legale, e che I’ amicizia pit intima e pit provata non
avrebbe potuto dar valore a un’accusa resa insanabilmente nulla
dalla promessa d’ impuniti. Ma a questa difficolta, come a tante
allre che non risullavano materialmente dal processo, ci passavan
sopra: quella, avevan messa in evidenza essi medesimi con le loro
domande ; e bisognava veder di levarla. Nel processo son riferiti di-
scorsi di carcerieri, di birri ¢ di carcerati per altri delitli, messi in.
compagnia di quegl’ infelici, per cavar loro qualcosa di bocea. E
quindi pit che probabile che abbiano, con uno di questi mezzi, fatto
dire al commissario, che la sua salvezza poleva dipendere dalle prove
che desse della sua amicizia col Mora; e che lo sciagurato, per non
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dir che non n’ aveva, sia ricorso a quel partito, al quale non avrebbe
mai pensato da sé. Perch¢, quale assegnamento polesse fare sulla te-
slimonianza de’ due che aveva cifali, si vede dalle loro deposizioni.
Baldassare Lilta, interrogato se ha mai visto il Piazza in casa o in
boitega del Mora, risponde: signor, no. Stefano Buzzi, interrogalo se
sa che tra il detto Piazza et Barbiero vi passi ‘alcuna emicitia, ri-
sponde: puo essere che siano amici, et che si salutassero ; ma questo
non lo saprei mai dire a #. . Interrogato di nuovo se sa che 1l
detto Piazza sia mai stato in casa o bottega del detto Barbiero , ri-

sponde: non lo saprei mat dire a V. §.

Vollero poi senlire un altro lestimonio, per verificare una eirco-
stanza asserila dal Piazza nella sua deposizione ; cieé che un cerlo
Matleo Volpi ¢ era rovato presente, quando il barbiere gli aveva
delto: ho poi da darui un non so che. Questo Volpi, inlerrogato su
di ¢io, non solo risponde di non ne saper nulla, ma, redarquito ,
‘aggiunge risolutamente: io giuraro che non ho mai visto che si siano

parlati-insieme. _

Il giorno seguente, 30 di giugno, fu sottomesso il Mora a un
nuovo esame; e non s indovinerebbe mai come lo principiassero.

Che dica per qual causa lui Constituto, nell allro suo esame,
menlre fu confrontato con Gulielmo Piazza Commissario.della Sa-
nitd, ha negato a pena hauer cognitione di lui, dicendo che mai fu
in casa sua, cosa pero che in contrario gli fu sostenuta in faccia; et
pure, nel primo suo esame mostra @’ hauere piena sua -cognitione,
cosa che ancor depongono allri nel processo formato; il che ancora si
conosce per vero dalla prontezza sua in offerirli, et apparecchiarli il
vaso di preseruatiuo, deposto nel suo precedente esame. :

Risponde : ¢ ben vero che detto Commissario passa da li spesso
dalla mia boltega; ma non ha prattica di casa mia, né di me. '

Replicano: che non solo é contrario al suo primo esame, ma an-
cora alla depositione d’ aliri testimonij. . ...

Qui ¢ superflua qualunque osservazione.

Non osaron perdé di metlerlo alla tortura sulla deposizion del
Piazza, ma che fecero? ricorsero all' espediente degl’ inverisimili; e,
cosa da non credersi, uno fu il negar che faceva d’ avere amicizia
col Piazza, ¢ che questo pralicasse in casa sua; menlre asseriva
d avergli promesso il preservativo! L’altro che non rendesse un
conto soddisfacente del perché aveva falta in pezzi quella serittura.
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Che il Mora seguilava a dire d' averlo fatto senza badarci, e non
credendo che una tal cosa potesse imporlare alla giuslizia; o che
temesse, povero infelice! d’ aggravarsi confessando che I’ aveva fatlo
per trafugar la prova d una conlravvenzione, o che infafti non
sapesse ben render conto a sé stesso di cio che aveva fatto in
que’ primi momenti di confusione e di spavento. Ma sia come si sia,
que’ pezzi gli avevano: e se credevano che in quella serittura ci
potesse esser qualche indizio del delitto, potevan rimetterla insieme,
e leggerla come prima: il Mora stesso gliel aveva suggerilo. Anazi,
chi mai credera che non I’ avessero gia fatto?

Intimaron dunque al Mora, con minaccia della tortura, che dicesse
la verith su que’ due punti. Rispose: gid ho detto quello che passa
intorno alla scritturay et puole il Commissario dir quello che vole,
perché dice un’ infamita, perché io non gli ho dato niente.

Credeva (e non doveva crederlo?) che questa fosse in ultimo la
verith che volevan da lui; ma no signore ; gli dicono che non se gli
ricerca quesita particolarita, perche sopra di essa non § interroga, né
si vole per adesso altra verita da lui, che di sapere il fine perché ha
scarpato (stracciato) la detlta scrittura, et perché ha negato et neghi
che tl detto Commissario sia stalo alla botlega sua, mostrando quasi
di non hawer cognitione di lui.

Non si troverebbe, m’ immagino, cosi facilmente un altro esempio
d’ un cosi sfrontatamente bugiardo rispelto alle formalita legali. Es-
sendo lroppo manifestamente mancante il diritlo d’ ordinar la tortura
per I oggello principale, anzi unico, dell’ accusa, volevano far con-
stare cl’ era per altro. Ma il mantello dell’ iniquita ¢ corto ; e non si
puo tirarlo per ricoprire una parte, senza scoprirne un’altra. Compa-
riva cosi di piu, che non avevano, per venire a quella violenza, altro
che due iniquissimi pretesti: uno dichiarato lale in fatlo da loro me-
desimi, col non voler chiarirsi di cio che conlenesse la scriltura;
I'altro, dimostralo tale, e peggio, dalle testimonianze con cui avevan
tentato di farlo diventare indizio legale.

Ma si vuol di pit? Quand’ anche i testimoni avessero pienamente
confermato il secondo detto del Piazza su quella circostanza partico-
lare e accessoria ; quand anche non ci fosse stata di mezzo I’ impu-
nita ; la deposizion di costui non poteva pitt somministrare nessun
indizio legale. « Il complice che varia e si conlradice nelle sue de-
posizioni , essendo percio anche spergiuro, non puo fare, contro i
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nominati ndizio alla lortura. ...anzi nemmeno all’ inquisizione.. ...
e questa si puo dire dolirina comunemente ricevula dai dottori *. »
Il Mora fu messo alla torfura!

lq

ﬁaﬂ'ﬂam

L’ infelice non aveva la robustezza del suo calunnialore. Per qual-
che lecmpo perd, il dolore non gli tird fuori altro che grida compas-
sionevoli, e proleste d’aver della la verila. Oh Dio mio! non ho co-
gnitione di colui, né ho mai hauuto pratica con lui, et per questo
non posso dire.... et per questo dice la bugia che sia pratlicato in
casa mia , né che sia mai stato nella mia boltega. Son morto ! mise-
ricordia, mio Signore | misericordia! Ho stracciato la scriltura, cre-
dendo fosse la ricetta del mio elettuario . ... perché voleuo il guada-
gno o solamente. _

Questa non ¢ causa sufficiente, gli dissero. Supplico d’esser lasciato
giti, che direbbe la verila ! Fu lasciato gii, e disse: La veritd-¢ che
il Commissario non ha pratica alcuna meco. Fu ricomincialo e acere-
sciuto il tormento : alle spielate islanze degli esaminatori, I’ infelice
rispondeva: 7. §. veda quello che vole che dica, lo diro: la risposta
di Filola a chi lo faceva lormenlare, per ordinc d’ Alessandro il

* Farinacei, Quaesl. XLII; 188, 186,
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grande, « il quale stava ascollando pur anch’esso dietro ad un
arazzo ': » dic quid me velis dicere?; e la risposta di chi sa quant’altri
infelici. -

Finalmente, potendo pii lo spasimo che il ribrezzo di calunniar
sé slesso, ehe il pensiero del supplizio, disse: ho dalo un vasetto
pieno di brutto, cioé sterco, accio imbratlasse le inuraglie, al Com-
missario. V. §. mi lasci gite , che diro la verita.

Cosi eran riusciti a far confermare al Mora le congetture del birro,
come al Piazza I' immaginazioni della donnicciola; ma in questo se-
condo caso con una tortura illegale, come nel primo con un’ illegale
impunith. L’armi eran prese dall’ arsenale della giurisprudenza; ma i
colpi eran dali ad arbitrio, e a tradimento.

Vedendo che il dolore produceva I effetto che avevan tanto sospi-
rato, non esaudiron la supplica dell’ infelice , di farlo almeno cessar
subilo. GI’ intimarono che cominci a dire.

Disse : era sterco humano, smojazzo (ranno; ed ecco I effello di
quella visita della caldaia, cominciata con tanto apparato, e troncala
con tanta perfidia); perché me lo domando lui, cioé il Commissario ,
per imbrattare le case, et di quella materia che esce dalla bocca dei
morti, che son sui carri. E nemmen questo era un suo ritrovato. In
un esame posleriore, inlerrogalo doue ha imparato tal sua composi-
tione, rispose: diceuano cosi in barbaria, che si adoperaua di quella
materia che esce dalla bocca de’morti. ... et io m’ ingegnai ad ag-
giongerui la liscivia et il sterco. Avrebbe potuto rispondere: da’ miei
assassini, ho imparatlo; da voi altri e dal pubblico.

Ma ¢ ¢ qui qualche altra cosa di molto strano. Come mai usci
fuori con una confessione che non gli avevan richiesla, che avevano
anzi esclusa da quell’ esame, dicendogli che non se gli ricerca questa
particolaritd , perché sopra di essa non s’ interroga ! Poiché il dolore
lo ‘strascinava a mentire , par naturale che la bugia dovesse slare al-
meno ne’ limiti delle domande. Poteva dire d’essere amico intrinseco
del commissario ; poleva inventar qualche motivo colpevole, aggra-
vante , dell’ avere stracciata la seritlura; ma perché andar piua in la
di quello che lo spingevano? Forse, menire era sopraffatto dallo spa-
simo, gli andavan suggerendo allri mezzi per farlo finire? gli facevano

1 Plutarco, Vita d’ Alessandro; (raduzione del Pompei.
g Q. Curlii, VI, 11.
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altre interrogazioni, che non furono scritte nel processo?! Se fosse
cosi, polremmo esserci ingannali noi a dir che avevano ingannato
il governatore col lasciargli credere che il Piazza fosse stalo inter-
rogalo sul delitto. Ma se allora non abbiam messo in campo il so-
spelto che la bugia fosse nel processo, piuttosto che nella lettera, fu
perché i falti non ce ne davano un motivo bastante. Ora ¢ la diffi-
colta ' ammettere un fallo stranissimo, che ci sforza quasi a fare
una supposizione atroce, in aggiunta di fante atrocita evidenti. Ci
troviam , dico, tra il credere che il Mora s’ accusasse, senza esserne
inlerrogalo, d’ un delifto orribile, che non aveva commesso, che do-
veva procacciargli una morte spaventosa, e il congetturar che co-
loro, mentre riconoscevan col fatto di non avere un litolo sufficiente
di tormentarlo per fargli confessar quel delitto, profittassero della tor-
tura datagli con un altro pretesto, per cavargli di bocea una lal
confessione, Veda il lettore quel che gli pare di dovere scegliere.

L’interrogatorio che succedelle alla tortura fu, dalla parte de’ giu-
dici, com’ era slato quello del commissario dopo la promessa d’ im-
punila, un misto o, per dir meglio, un contrasto d’ insensatezza e
d’ astuzia , un moltiplicar domande senza fondamento, e un omeller
I’ indagini piu evidentemente indicale dalla causa, piti imperiosamente
prescritte dalla giurisprudenza.

Posto il principio che « nessuno commelle un delitto senza ca-
gione; » riconosciuto il fatto che « molti deboli d’animo avevan con-
fessato delitti che poi, dopo la condanna, ¢ al momento del suppli-
zio , avevan protestalo di pon aver commessi, e s’ era trovato infatli,
quando non era pin tempo, che non gli avevan commessi, » la giu-
rispradenza aveva stabililo che « la confessione non avesse valore,
se, non ¢ era espressa la cagione del delitto, e se quesla cagione non
era verisimile e grave, in proporzion del delillo medesimo *. » Ora,
I’ infelicissimo Mora, ridollo a improvvisar nuove favole, per confer-
mar quella che doveva condurlo a un atroce supplizio, disse, in quel-
I’ inlerrogatorio, che la bava de’ morli di peste I'aveva avula dal
commissario, che questo gli aveva proposto il delitto, e che il molivo
del fare e dell’ aceeltare una proposla simile era che , ammalandosi,
con quel mezzo , molte persone, avrebbero guadagnato molto tult’e
due : uno, nel suo posto di commissario ; I’ altro, con lo spaccio del

* Farinacci, Quamst. L, 31; LXXXI, 40; L1, 150, 1352,
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preservativo. Non domanderemo al leltore se, tra I’ enormita e i pe-
ricoli @ un fal delitto, ¢ I’ importanza di tali guadagni (ai quali, del
reslo, gli aiuli della natura non mancavan di certo), ci fosse propor-
zione. Ma se credesse che que’ giudici, per esser del secento, ce la
trovassero, e che una lal cagione paresse loro verisimile, li senlira
essi medesimi dir di no, in un altro esame.

Ma ¢ era di piti: ¢ era contro la cagione addotta dal Mora una
difficolta pit posiliva, pitt maleriale, se non pit forte. Il lettore puo
rammentarsi che il commissario, accusando s¢ stesso, aveva addotta
anche lui la cagione da cui eraslalo mosso al delitto; cioé che il bar-
biere gli aveva dello: ungele . ... el poi vencle da me, che hauerete
una mano, o come disse nel coslitulo seguente, una buona mano de
danari. Eceo dunque due cagioni d’un solo delitto : due cagioni,
non solo diverse, ma opposte ¢ incompatibili. E I’ uomo slesso
che , secondo una confessione , offre largamenle danari per avere un
complice; secondo Ialtra, acconsente al delitto per la speranza d'un
miserabile guadagno. Dimentichiamo quel che &' ¢ visto fin qui: come
sian venute fuori quelle due cagioni, con che mezzi si siano avute
quelle due confessioni; prendiam le cose al punto dove sono arrivate.
Cosa facevano, trovandosi a un fal punto, de’ giudici ai quali la pas-
sione non avesse perverlila, offuscata, istupidita la coscienza?! Si spa-
ventavano d’essere andali (foss’anche senza colpa) tanto avanli; si con-
solavano di non essere almeno andali fino all ultimo, all’ irreparabile
affallo ; si fermavano all’ inciampo fortunato che gli aveva trallenuli
dal precipizio ; s altaccavano a quella difficolla , volevano scioglier
quel nodo ; qui adopravan tutta I arte, tulla I’ insistenza , tulti i ri-
giri dell’ inlerrogazioni ; qui ricorrevano ai- confronti ; non facevano
un passo prima d’ aver trovato (ed era forse cosa difficile?) qual de’
due mentisse , o se forse mentissero tul’ e due. I nostri esaminatori,
avula quella risposta del Mora: perché lui hauerebbe guadagnato as-
sai, poiché si sarian ammalale delle persone assai; et 10 hauerei gqua-
dagnato assai con il mio elettuario , passarono ad altro.

Dopo cio, bastera, se non ¢ anche troppo, il tocear di fuga, ¢ in
parle, il rimanente di quel coslituto.

Interrogato , se vi sono altri complici di questo negotio , risponde :
vi saranno li suoi compagni del Piazza, i quali non so chi siano. Gli
si protesta che non ¢ verisimile che non lo sappi. Al suono di quella
parola, terribile foriera della tortura, I infelice afferma subito, nella
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forma piu positiva: sono li Foresari et il Baruello: quelli che gli erano
stati nominati e cosi indicati, nel costituto antecedente.

Dice che il veleno lo teneva nel fornello, cioé dove loro s'erano
immaginati che potesse essere; dice come lo componeva, e conclude:
buttauo via il resto nella Pedra. Non possiam lenerci qui di non (ra-
serivere una poslilla del Verri. « E non avrebbe gellato nella Velra
il resto, dopo la prigionia del Piazza! »

Risponde a caso ad altre domande che gli fanno su circostanze di
luogo, di tempo e di cose simili, come se si trallasse d’ un falto
chiaro e provato in sostanza , e non c¢i mancassero che delle parlico-
larita; e finalmente, ¢ messo di nuovo alla tortura, affinche la sua de-
posizione polesse valer contro i nominali, e segnatamente conlro il
commissario, Al quale avevan data la tortura per convalidare una de-
posizione opposta a questa in punti essenziali! Qui non potremmo
allegar testi di leggi, né opinioni di doltori; perche in verila la giu-
risprudenza non aveva prevedulo un caso simile.

La confessione fatta nella tortura non valeva, se non era ratificata
senza tortura, e in un altro luogo, di dove non si polesse vedere
I’ orribile strumento, e non nello stesso giorno. Eran rilrovali della
scienza, per rendere, se fosse stato possibile, spontanea una confes-
sione forzata, e soddisfare insieme al buon senso, il quale diceva
troppo chiaro che la parola estorta dal dolore non puo meritar fede,
e alla legge romana che consacrava la tortura. Anzi la ragione di
quelle precauzioni, la ricavavano gl’ inlerpreti dalla legge medesima;
cioe da quelle strane parole: « La torlura ¢ cosa fragile e pericolosa
e soggetla a ingannare; giacch¢ molti, per forza d’animo o di corpo,
curan cosi poco i tormenti, che non si pud, con un tal mezzo, aver
da loro la verita; altri sono cosi intolleranti del dolore, che dicon
qualunque falsila, piuttosto che sopporlare i tormenti *. » Dico: slrane
parole, in una legge che manteneva la tortura; e per intendere  come
non ne cavasse altra conseguenza, se non che «ai tormenti non si
deve creder sempre, » bisogna rammenlarsi che quella legge era fatta

in origine per gli schiavi, i quali, nell’ abiezione e nella perversila

* Res esl (queeslio) fragilis el periculosa, el que verilalem fallal. Nam plerique ,
palienlia sive durilia tormentorum, ila tormenta conlemnun!, ut exprimi eis veritas
nullo modo possit, alii tanla sunt impalientia, ul quovis menliri quam pafi lormenta
velint. Dig., Lib. XLVII, tit. XVIII, 1. 1, 25,
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del gentilesimo, polerono esser considerali come cos¢ € non persone,
e sui quali si eredeva quindi lecito qualunque esperimento, a segno
che si tormenfavano per iscoprire i delitti degli altri. De’ nuovi inte-
regh di nuovi legislatori la fecero. poi applicare anche alle persone
libere; e la forza dell’ autorita la fece durar tanti secoli piu del gen-
tilesimo : esempio non raro, ma notabile, di quanlo una legge, avviata
che sia, possa cstendersi al di la del suo principio, e sopravvivergli.

Per adempir dunque una tale formalita, chiamarono il Mora a un
nuovo esame, il giorno seguente. Ma siccome in tutto dovevan metter
qualeosa d’ insidioso, d’ avvantaggioso, di suggeslivo, cosi, in vece di
domandargli se intendeva di ratificar la sua confessione , gli doman-
darono se ha cosa alcuna d’ aggiongere all’ esame et confessione sua.,
che fece hieri , doppo che fu ommesso di tormentare. Escludevano il
dubbio: la giurisprudenza voleva che la confessione della tortura fosse
rimessa in queslione; essi la davan per ferma, € chiedevan sollanto
che fosse aceresciula.

Ma in quell’ ore (direm noi di riposo?) il sentimento dell’ inno-
cenza, I'orror del supplizio, il pensiero della moglie, de’ figli, avevan
forse data al povero Mora la speranza & esser pin forle contro nuovi

(ormenti; e rispose : Signor no, che non ho cosa d’nggm.ngerm. el ho
pitt presto cosa da sminuire. Dovetlero pure domandargli, che t:osa‘ha
da sminuire. Rispose piu aperlamenie, € come ‘prendendo coraggio :
quell’ unguento che ho delto, non ne ho fatto minga (mica), el quello

che ho detto, U ho detto per i tormenti. Gli minacciaron subilo la
104
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rinnovazion della tortura; e cio (lasciando da parte tulle Ialtre vio-
lenle irregolarita) senza aver messe in chiaro le contradizioni tra lui
¢ il commissario, cio¢ senza poler dire essi medesimi se quella nuova
tortura gliel avrebbero data sulla.sua confessione, o sulla deposizion
dell’ allro; se come a complice , 0 come a reo principale ; se per un
delitto commesso ad isligazione altrui, o del quale era stato I istiza-
lore; se per un delitto che lui aveva volulo pagar generosamente,
o dal quale aveva sperato un miserabile guadagno.

A quella minaccia, rispose ancora: replico che quello che dissi hieri
non é vero niente. et lo dissi per li tormenti. Poi riprese: /7. 8. mi
lasci un puoco dire un’ Aue Maria, et poi faro quello che il Signore
me inspirard ; e si mise in ginocchio davanli a un’immagine del Cro-
cifisso, cioé di Quelio che.doveva un giorno giudicare i suoi giudici.

Alzalosi dopo qualche momento, ¢ slimolalo a confermar la sua con-
fessione, disse : in conscienza mia, non é vero niente. Condollo subito
nella slanza della lorlura, e legato, con quella erudele aggiunta del
canapo , I' infelicissimo disse : 7. 8. non mi stij a dar pik tormenti,
che la verita che ho deposto, la voglio mantenere. Slegato e ricondollo
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nella stanza dell’ esame, disse di nuovo: non ¢é vero niente. Di nuovo
alla tortura, dove di nuovo disse quello che volevano; e avendogli
il dolore consumato fino all’ ultimo quel poco resto di coraggio, man-
tenne il suo detto, si dichiard pronto a ralificar la sua confessione:

e
ol s# ‘ }
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non voleva nemmeno che gliela leggessero. A queslo non acconsen-
lirono : serupolosi nell’ osservare una formalita ormai. inconcludente,
mentre violavan le preserizioni pitt importanli e pitt positive. Lettogli
I’ esame , disse: & la veritd tutlo :

Dopo di cio, perseveranti nel metodo di non proseguir le ricerche,
di non affrontar le difficolta, se non dopo i tormenti (cio che la legge
medesima aveva creduto di dover vielare espressamente, cio che Dio-
cleziano e Massimiano avevan voluto impedire!*) pensaron finalmente
a domandargli se non aveva avuto allro fine che di guadagnar con
la vendita del suo eleltuario. Rispose : che sappia mi, quanto a me,
non ho altro fine.

Che sappia mi! Chi, se non lui, poteva sapere cosa fosse passato
nel suo interno? Eppure quelle cosi strane parole erano adattale alla
circostanza : lo sventuralo non avrebbe potuto trovarne allre che
significassero meglio a che segno aveva, in quel momento, abdicato ,

* Nel rescrillo cilalo sopra, alla pag. 766.
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per dir cosi, s¢ medesimo , e acconsenliva a affermare, a negare, a
sapere quello soltanto, e tutlo quello che fosse piaciuto a coloro che
disponevan della tortura. !

Vanno avanli, e gli dicono: che ha molto dell’ inuerisimile che,
solamente per hauer occasione il Commissario di laworare assai, et
lui Constituto di vendere il suo eleltuario habbino procurato, con 'im-
brattamento delle porte, la destruttione et morte della gente ; percio
dica a che fine, et per che rispetto si sono mossi loro duoi a cosi fare,
per un inleresse cosi legiero.

Ora vien fuori quest’ inverisimiglianza? Gli avevan dunque minac-
ciala e data a pit riprese la lorlura per fargli ralificare una confes-
sione inverisinile! L’ osservazione era giusla, ma veniva lardi, diremo
anche qui; giacché il rinnovarsi delle circoslanze medesime, ci sforza
quasi a usar le medesime parole. Come non s'erano accorli che ci fosse
inverisimiglianza nella deposizione del Piazza, se non quando ebbero,
su quella deposizione , carceralo il Mora; cosi ora non s accorgono
che ci sia inverisimiglianza nella confession di questo, se non dopo
avergli eslorla una ralificazione che, in mano loro, diventa un mezzo
sufficiente per condannarlo. Vogliam supporre che realmente non se
n’ accorgessero che in questo momento! Come spiegheremo allora,
come qualificheremo il ritener valida m tal confessione , dopo una
lale osservazione? Forse il Mora diede una risposta pitt soddisfacente
che non fosse stata quella del Piazza? La risposla del Mora fu que-
sta: se il Commissario non lo sa lui, io non lo so; et bisogna che lui
lo sappia , et da lui 7. 8. lo sapra, per essere stato lui I inuentore.
E si vede che queslo rovesciarsi I' uno sull’ allro la colpa principale,
non era lanto per diminuire ognuno la sua, quanto per sollrarsi al-
I impegne di spiegar cose che non erano spiegabili.

E dopo una risposta simile, gl intimarono che per hauer lui Con-
stituto fatto la suddetta compositione el unguento, di concerto del
detto Commissario , et a lui doppo dato per onlare le muraglie delle
case , nel modo et forma da lui Constituto et dal detto Commissario,
deposto, a fine di far morire la gente, sicome il detto Commissario ha
confessato d’ hauere per tal fine esequito , esso Constituto si fa reo
& hauer procurato in tal modo la morte della gente, et che per hauer
cosi fatto, sij incorso nelle pene imposte dalle leggi a chi procura et
tenta di cosi fare.

Ricapitoliamo. I giudici dicono al Mora: come & possibile che vi
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siate determinati a commettere un lal delitto, per un tal interesse !
Il Mora risponde: il commissario lo deve sapere, per s¢, e per me:
domandatene a lui. Li rimetle a un altro, per la spiegazione d’un
falto dell’ animo suo, perché possan chiarirsi come un motivo sia
stato sufficiente a produrre in lui una deliberazione. E a qual altro?
A uno che non ammetleva un tal motivo, poiché¢ attribuiva il delitto
a tull altra cagione. E i giudici (rovano che la difficolta ¢ sciolla,
¢he il delitto confessato dal Mora ¢ diventato verisimile; tanto che

ne lo costituiscono reo.

Non poteva esser I ignoranza quella che faceva loro vedere inve-
risimiglianza in un tal molivo; non era la giurisprudenza quella che
li porlava a fare un lal conlo delle condizioni trovate e imposte dalla

giurisprudenza.
V.

impunita e la tortura avevan prodotto due slorie ;
e benché questo bastasse a tali giudici per proferir
J A~ due condanne, vedremo ora come lavorassero € riu-
i —— iTey! 1
2, scissero, per quanto era possibile, a rifonder le due
storie in una sola. Vedremo poi, in ullimo, come
b mostrassero , col fatto, d’esser persuasi essi mede-
simi, anche di quesla. '
1l senato confermd e estese la decisione de’ suoi delegati. « Sentilo
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cio che risullava dalla confessione di Giangiacomo Mora, risconlrate
le cose antccedenti, considerato ogni cosa, » meno I’ esserei, per un
solo delitto, due aulori principali diversi, due diverse cagioni, due
diversi ordini di falli, « ordind che il Mora suddetto.... fosse di
nuovo inlerrogalo diligentissimamenle, pero senza torlura, per fargli
spiegar meglio le cose confessale, ¢ ricavar da lui gli allri autori,
mandanti, complici del delitto; e che dopo I'esame fosse costituilo
reo, con la narrativa del falto, d’ aver composto I' unguento morti-
fero, ¢ datolo a Guglieclmo Piazza; e gli fosse assegnalo il termine
di tre giorni per far le sue difese. E in quanlo al Piazza, fosse inter-
rogalo se aveva allro da aggiungere alla sua confessione, la quale si
trovava mancanle; e, non n’ avendo, fosse coslituilo reo d’ avere
sparso I’ unguento suddello, e assegnalogli il medesimo lermine per
le difese. » Cioé: vedele di cavar dall’ uno e dall’ altro quello che si
potra: a ogni modo, sian coslituili rei, ognuno sulla sua confes-
sione, benché siano due confessioni conlrarie.

Cominciaron dal Piazza, e in quel giorno medesimo. Da aggiungere,
lui non aveva nulla, € non sapeva che n’avevan loro; e forse, ac-
cusando un innocenle, non aveva prevedulo che si creava un accu-
salore. Gli domandano perché non ha deposto d’aver dato al barbiere
della bava d appestati, per comporre I’ unguento. Non gli ho dato
niente, risponde; come se quelli che gli avevan credula la bugia, do-
vessero credergli anche la verila. Dopo un andirivieni d’altre inter-
rogazioni, gli prolestano che, per non hauer detta la verild intera,
come hauea promesso, non puo né deue godere della impunitd che
se gli era promessa. Allora dice subilo: Signore, ¢ vero che il sud-
detto Barbiero mi ricerco a portargli quella materia, et io glie la
portai, per fare il delto onto. Sperava, con I'ammeller (ullo, di ri-
pescar la sua impunila. Poi, o per farsi sempre pia merito, o per
guadagnar tempo, soggiunse che i danari promessigli dal barbiere
dovevan venire da una persona grande, e che I'aveva saputo dal
barbiere medesimo, ma senza polergli mai cavar di bocca chi fosse.
Non aveva avuto tempo d’ inventarla.

Ne domandarono al Mora, il giorno dopo; e probabilmente il
poverino I avrebbe inventala lui, come avrebbe potlulo, se fosse
stato messo alla tortura. Ma, come abbiam vislo, il senato I aveva
esclusa per quella volta, affine, si vede, di render meno sfronlata-
menle estorta la nuova ratificazione che volevano della sua confes-
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sione anlecedenle. Percid, interrogato se [ui Constitulo fu il primo
a ricercare il detto Commissario.... et gli promise quantita de da-
nari; rvispose: Signor no; e doue vole V. 8. che pigli mi (io) questa
quantitd de danari? Polevano infatli rammentarsi che, nella minulis-
sima visila faltagli in casa quando I'arrestarono, il lesoro che gli
avevan (rovalo, cra un baslolto (una ciolola), con dentro cinque

parpagliole (dodici soldi e mezzo). Domandato della persona gran-
de, vispose: 7. S. non vole gia se non la veritd, e la verita io I’ ho
detta quando sono stato tormentato, et ho detto anche d’ auantaggio.

Ne’ due estratti non ¢ falto menzione che abbia ralificata la con-
fessione antecedente; se, come ¢ da credere, glielo fecero fare, quelle
parole crano una protesta, della quale lui forse non conosceva la
forza; ma essi la dovevan conoseere. E del rimanente, da Bartolo,
anzi dalla Glossa, fino al Farinacci, cra stala, ed era sempre doltrina
comune, e come assioma della giurisprudenza, che « la confessione
falla ne tormenti che fossero dali senza indizi legillimi, rimaneva
nulla ¢ invalida , quand anche fosse poi ralificala mille volte senza
tormenti: etiam quod millies sponte sit ratificata *. »

Dopo di cid, fu a lui e al Piazza pubblicato, come allora si diceva,
il processo (cio¢ comunicali gli alti), ¢ dato il termine di due giorni
a far le loro difese: e non si vede perché uno di meno di quello
che aveva decretato il senato. Fu all’uno e all’altro assegnalo un
difensore & ufizio: quello assegnato al Mora se ne scuso. Il Verri

* Farinacci, Queesl. XXXVII, 110.
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attribuisce, per congellura, quel rifiuto a una cagione che pur froppo
non ¢ strana in quel complesso di cose. « Il furore, » dice, « era
giunto al segno, che si credeva un’azione cattiva e disonorante il
difender questa disgraziata villima * » Ma nell’ estratto stampato,
che il Verri non doveva aver visto, -¢ regislrala la cagion vera, forse
non meno strana, e, da una parte, anche piu trista. « Lo stesso giorno,
due di luglio, il notaio Mauri, chiamato a difendere il detlo Mora,
disse: i0 non posso accettare questo carico, perché, prima sono No-
tarvo criminale, a chi non conurene accettar patrocinij, et poi anche
perché non sono né Prpcuratore, né Auocato; andero bene a par-
larli, per darli gusto (per fargli piacere), ma non accettaro il patro-
cinio. A un uomo condotlo ormai appié del supplizio (e di qual
supplizio! e in qual maniera!), a un uomo privo d’aderenze, come
di lumi, e che non poteva aver soccorso se non da loro, o per mezzo
loro, davano per difensore uno che mancava delle qualita necessarie
a un tal incarico, e n’aveva delle incompalibili! Con tanta legge-
rezza procedevano ! meltiam pure che non ¢ entrasse malizia. E loc-
cava a un subalterno a richiamarli all’ osservanza delle regole piu
note, e piu sacrosante!

Tornato, disse: sono stato dal Mora, il quale mi ha detto liberamente
che non ha fallato, et che quello che ha detto, U ha detto per i tormenti;
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et perché gli ho detto liberamente che non voleuo né poteuo sostener
questo carico di diffenderlo, mi ha detto che almeno il Sig. Presi-
dente sij servito (si degni) di prouederli d’un diffensore, et che non
voglia permettere che habbi da morire indiffeso. Di tali favori, e con
tali parole, I'innocenza supplicava I ingiustizia! Gliene nominarono
infatli un altro.

Quello assegnato al Piazza, « comparve e chiese a voce che gli
fosse fatlo vedere il processo del suo clienle; e avutolo, lo lesse. »
Era questo il comodo che davano alle difese? Non sempre, poiché
I’avvocato del Padilla, che divenne, come or ora vedremo, il concreto
della persona grande bullata la in astralto e in aria, ebbe a sua
disposizione il processo medesimo, tanto da farne copiar quella buona
parte che ¢ venuta per quel mezzo a nostra notizia.

Sullo spirar del termine, i due sventurati chiesero una proroga:
« il senalo concesse loro tutto il giorno seguente, e non piu: et non
wltra, » Le difese del Padilla furon presenlate in tre volte: una parle
il 24 di luglio 1651; la quale «fu ammessa senza pregiudizio della
facolth di presenlar pitt lardi il rimanente;» I'altrail 45 d'aprile 1652
e P'ultima il 10 di maggio del’anno medesimo: era allora arreslato da
cirea due anni. Lentezza dolorosa davvero, per un innocenle; ma,
paragonata alla precipilazione usata col Piazza e col Mora, per i
quali non fu lungo che il supplizio, una tal lentezza € una parzia-
lith mostruosa.

Quella nuova invenzione del Piazza sospese perd il supplizio per
aleuni giorni, pieni di bugiarde speranze, ma insieme di nuove ecru-
deli torture, e di nuove funeste calunnie. L’ auditore della Sanila fu
incaricato di ricevere, in gran segrelo, e senza presenza di notaio,
una nuova deposizione di costui; e quesla volta fu lui che promosse
I'abboccamento, per mezzo del suo difensore, facendo intendere che
aveva qualeosa di piu da rivelare intorno alla persona grande. Penso
probabilmente che, se gli riusciva di tirare in quella rele, cosi chiusa
alla fuga, cosi larga all’entrala, un pesce grosso; questo per uscirne,
ci farebbe un tal rotto, che ne potrebbero scappar fuori anche i
piceoli. E siccome, tra le molte e varie congetture ch’ eran girate per
le boeche della genle, intorno agli aulori di quel funesto imbraltta-
mento del 18 di maggio (ché la violenza del giudizio fu dovuta
in gran parte all’ irritazione, allo spavenlo, alla persuasione pro-

dolta da quello: e quanto i veri autori di esso furon piu colpevoli
105




854 STORIA

di quello che conoscessero loro medesimi! ), s’ era anche detto che
fossero ufiziali spagnoli, cosi lo sciagurato inventore trovo anche qui
qualcosa da allaccarsi. L esser poi il Padilla figliuolo del comandante
del eastello, e I’ aver quindi un proleltor naturale, che, per aiutarlo,
avrebbe potuto disturbare il processo, fu probabilmente ¢id che
mosse il Piazza a nominar lui piutloslo che un allro: se pure non
era il solo ufiziale spagnolo che conoscesse, anche di neme. Dopo
I’ abboeccamento, fu chiamato a eonfermar giudizialmente la sua nuova
deposizione. Nell’ altra aveva delto che il barbiere non gii aveva
voluto nominar la persona grande. Ora veniva a sostenere il con-
trario; ¢ per diminuire, in qualchc maniera, la conlradizione, dissc
che: non gliel’ aveva nominala subito. Finalmente mi disse doppo il
spatio di quattro o cinque giorni, che questo capo grosso era un
tale di Pudiglia, il cui nome non mi raccordo, ‘benché me lo disse;
s0 bene, et mi raccordo precisamente che disse esser figlialo del Sig.
Castellano nel Castello di Milano. Danari, perd, non solo non disse
d’ averne ricevuli dal barbiere, ma protestdo di non saper nemmeno
se questo n’ avesse avuli dal Padilla.

Fu falla soltoscrivere al Piazza quesla deposizione, e spedito
subito I’ auditore della Sanith a comunicarla al governatore, come
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viferisce il processo; e sicuramente a domandargli se consentirebbe,
occorrendo, a consegnare all’ aulorita civile il Padilla, ch’ era capi-
tano di cavalleria, e si trovava allora all’ esercilo, nel Monferrato.
Tornato I' auditore, e falta subilo confermar di nuovo la deposi-
zione al Piazza, s ando di nuovo addosso all’ infelice Mora. Il quale,
all’ istanze per fargli dire che lui aveva promesso danari al commis-
sario, e confidalogli che aveva una persona grande, € detlogli final-
menle chi fosse, rispose: non si trouard mai in elerno: se 0 lo sa-
pessi, lo direi, in conscienza mia. Si viene a un nuovo confronlo, e si
domanda al Piazza, se é vero che il Mora gli ha promesso danari ,
dichiarando che tutto cio faceua d’ordine et commissione del Padiglia,
figliolo del signor Castellano di Milano. 1l difensor del Padilla osserva,
con gran ragione, che, « solto prelesto di confronlo, » fecero cosi co-
noscere al Mora « quello che si desideraua dicesse. » Infalli, senza
queslo, o altro simil mezzo, non sarebbero cerlamente riuscili a fargli
bullar fuori quel personaggio. La torlura poleva bensi renderio bu-
giardo, ma non indovino.

Il Piazza sostenne quel che aveva deposlo. E voi volete dir questo?
esclamd il Mora. Si che lo voglio dire, che é la veritd, replico lo
sventuralo impudente: et sono & questo mal termine per voi, el
sapete bene che mi diceste questo sopra I’ uschio della vostra botlega.
Il Mora, che aveva forse sperato di poter, con Iaiulo del difensore,
meltere in chiaro la sua innocenza, e ora prevedeva che nuove tor-
ture gli avrebbero estorta una nuova confessione, non ebbe nemmeno
Ja forza d’ opporre un’ allra volla la verila alla bugia. Disse soltanto:
patientia! per amor di voi, mioriro.

Infalli, rimandalo subito il Piazza, intimano a lui, cke dica hormat
la veritd; ¢ appena ha risposto: Signore, la verita " ho detla ; gli
minacciano la lorlura: il che si fard sempre senza pregiuditio di
quello che ¢ conuilto, et confesso, et non altrimenti. Era una formola
solita; ma I'averla adoprata in questo caso fa vedere f(ino a-che se-
gno la smania di condannare gli avesse privati della facolta di riflet-
tere. Come mai la confessione d’avere indolto il Piazza al delitlo con
la promessa de’ danavi che si avrebbero dal Padilla, poleva non far
pregiudizio alla confessione d’ essersi lasciato indurre al delitto dal
Piazza, per la speranza di guadagnar col preservalivo?

Messo alla lortura, confermo subito tutlo quello che aveva dello
il commissario; ma non bastando questo ai giudici, disse che infalti '
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Padilla gli aveva proposto di fare un ontione da ongere le Porte et
Cadenazzi , promessigli danari quanti ne volesse, daligliene quanti
n’ aveva voluti.

Noi altri, che non abbiamo, né timor d’ unzioni, né furore contro
untori, né altri furiosi da soddisfare, vediamo chiaramente , e senza
fatica, come sia venuta, e da che sia stata mossa una tal confessione.
Ma, se ce ne fosse bisogno n’abbiamo anche la dichiarazione di chi I'a-
veva falta. Tra le molte testimonianze che il difensor del Padilla poté
raccogliere, ¢’ ¢ quella d’un capitano Sebastiano Gorini, che si trovava,
in quel tempo (non si-sa per qual cagione) nelle stesse carceri, e
che parlava spesso con un servitore dell’ auditor della Sanita; stato

messo per guardia a quell’ infelice. Depone cosi: « mi disse detto

seruitore, sendo se non (appena) all’ hora stato delto Barbiere rime-
nato dall’ esame: V. S. non sa che il Barbiere m’ ha detlo adesso
adesso , che nell’ esame che ha fatto , ha dato fuori (buttato fuori) il
Sig. Don Gioanni figliolo del Sig. Castellano? Et io, cid sentendo,
restai stupito, et li dissi: ¢ vero questo? Et esso seruilore mi re-
plico che era vero; ma che era anche vero che lui prolestaua di non
raceordarsi di non hauer forsi mai parlalo con aleuno spagnuolo, et
che se li hauessero mostrato detto Sig. Don Gioanni, non I'haurebbe
ne anche conosciulo. Et soggiongendo, esso seruitore, disse: io li dissi
perché dunque lo haueua dato fuori? et lui disse che I’ haueua dalo
fuori per hauerlo sentito nominare la, et che percid rispondeua a

tutto quello che sentiua, o che li veniua cosi in bocea. » Queslo valse
(e ne sia ringraziato il cielo) a favor del Padilla; ma vogliam noi credere
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che i giudici, i quali avevan messo, o lasciato mellere per guardia

al Mora un servitore di quell’ auditor cosi atlivo, cosi investigatore,
non risapessero, se non tanto tempo dopo, e accidentalmente da un
testimonio, quelle parole cosi verisimili, delte senza speranza, un mo-
mento dopo quelle cosi strane che gli aveva eslorie il dolore?

E perche, tra tante cose dell” altro mondo, parve strana anche ai
giudici quella relazione tra il barbier milanese e il cavaliere spagno-
lo; e domandarono chi ¢’ era stato di mezzo, alla prima disse ch’ era
stalo uno de’ suoi, falto e veslito cosi e cosi. Ma incalzato a nomi-
narlo, disse: Don Pietro di Saragoza. Questo almeno era un perso-
naggio immaginario.

Ne furon poi falte (dopo il supplizio del Mora, s"intende) le pitt
minute e oslinate ricerche. S interrogarono soldati e ufiziali, com-
preso il comandante slesso del castello, don Francesco de Vargas,
succeduto allora al padre del Padilla: nessuno I'aveva mai sentito no-
minare. Se non che si trovo finalmente, nelle carceri del podesta, un
Pietro Verdeno, nalivo di Saragozza, accusato di furlo. Costui, esa-
minato, disse che in quel tempo era a Napoli; messo alla tortura,
sostenne il suo detto: e non si parlo piu di Don Pietro di Saragozza.

Sempre incalzato da nuove domande, il Mora aggiunse che lui
aveva poi falto la proposta al commissario, il quale aveva anche lui
avuto danari per questo, da non so chi. E certo non lo sapeva; ma
vollero saperlo i giudici. Lo sventurato, rimesso alla tortura, nomino
pur troppo una persona reale, un Giulio Sanguinetti, banchiere: « il
primo venuto in mente all'uomo che inventava per lo spasimo *.»

Il Piazza che aveva sempre detto di non aver ricevuto danari,
interrogato di nuovo, disse subito di si. (I lettore si rammentera,
forse meglio de’ giudici, che, quando visitaron la casa di costui,
danari gliene trovaron meno che al Mora, cio¢ punto.) Disse dunque
d averne avuli da un banchiere; e non avendogli i giudici nominato
il Sanguinelti, ne nomino lui un altro: Girolamo Turcone. E questo
e quello e vari loro agenti furono arrestati, esaminali, messi alla
{ortura; ma, stando fermi a negare, furon finalmente rilasciali.

Il 21 di luglio, furono al Piazza e al Mora comunicali gli atti
posteriori alla ripresa del processo, € dato un nuovo lermine di
due giorni a far le loro difese. L’ uno e I’ altro scelsero quesla volla

* quorum capila .... fingenli inter dolores gemilusque occurrere. Liv. XXIV, 5.
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un difensore, col consiglio probabilmente di quelli ch’erano stati loro
assegnali d’ ufizio. Il 25 dello stesso mese, fu arrestalo il Padilla;

cio¢, come ¢ alleslalo nelle sue difese, gli fu detto dal commissario
generale della cavalleria, che, per ordine dello Spinola, dovesse an-
dare- a coslituirsi prigioniero nel castello di Pomale; come fece. Il
padre, e si rileva dalle difese medesime, fece istanza, per mezzo del
suo luogotenente, e del suo segrelario, perché si-sospendesse I' ese-
cuzione della sentenza contro il Piazza e il Mora, (in che fossero stati
confrontati con don Giovanni. Gli fu fatto rispondere «che non si
poteua slospcndere, perché il popolo esclamaua...» eccolo nominato
una volta quel civium qrdar prava jubentium; la sola volla che si
\p.oleva senza confessare una vergognosa e atroce deferenza, giacché
si tral!a\'ra dell’ esecuzion d’ un giudizio, non del giudizio medesimo.
Ma cominciava allora soltanto a esclamare, il popolo? o allora sol-
.lanto cominciavano i giudici a far conto delle sue grida?... « ma che
in ogni caso il signor Don Francesco non si pigliasse fastidio, perche
genle infame, com’ erano quesli duoi, non poteuano col suo detto
pregiudicare alla reputatione del signor Don Giovanni. » E il detto
d’ ognuno di que’ due infami valse contro I altro! E i giudici I a-
vevan lante volle chiamalo veritd! E nella sentenza medesima decre-
t.zfrono che, dopo I'intimazion di essa, fossero F'uno e P'altro tormentati
di nuovo su cio che riguardava i complici! E le loro deposizioni
promossero torture, e quindi confessioni, e quindi supplizi; e se non
basta, anche supplizi senza confessioni!
« Et cosi, » conclude la deposizione del segretario suddelio
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« tornassimo dal signor Castellano, et li facessimo la relatione di

quant’ era passalo; et lui non disse altro, ma resto mortificato ; la

qual mortificatione fu tale, che fra pochi giorni se ne morse. »
Quell' infernale sentenza porlava che, messi sur un carro, fossero

condotti al luogo del supplizio; tanagliati con ferro rovente, per la
strada; tagliata loro la mano destra, davanti alla bottega del Mora;
spezzate 1' ossa con la rota, ¢ in quella intrecciati vivi, e alzali da
terra; dopo sei ore, scannali; bruciati i eadaveri, e le ceneri bultate
nel fiume; demolila la casa del Mora; sullo spazio di quella, eretla
una colonna che si chiamasse infame; proibito in perpetuo di rifab-
bricare in quel luogo. E se qualcosa polesse acerescer I' orrore, lo
sdegno, la compassione , sarebbe il veder que’ disgraziali, dopo
I intimazione ‘d’ una tal sentenza, confermare, anzi allargare le loro
confessioni, e per la forza delle cagioni medesime che gliele avevano
estorte. La speranza non ancora estinta di sfuggir la morte, e una
tal morle, la violenza di tormenti, che quella mostruosa sentenza
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farebbe quasi chiamar leggieri, ma presenti e evitabili, li fecero, e.
ripeter le menzogne di prima, e nominar nuove persone., Cosi, con

la loro impunila, e con la loro tortura, riuscivan que’ giudici, non

solo a fare alrocemente morir degl’innocenti, ma, per. quanto dipen-

deva da loro, a farli morir .colpevoli.

Nelle difese /del Padilla, si trovano, ed ¢ un sollievo, le proteste
che fecero della loro e dell’ altrui innocenza, appena furono affatto
cerli di dover morire, ¢ di non dover piu rispondere. Quel capitano
citalo poco fa, depose che, trovandosi vicino alla cappella dov’ era
stato messo il Piazza, lo senti che « strepilaua, et diceua che moriua
al torto, et che era slato assassinato sollo promessa, » e rifiutava il mi-
nistero di due cappuccini venuli per disporlo a morir cristianamente.
« Et in quanto a me, » soggiunge, « m’ accorgei che Iui haueua
speranza che si douesse relrallare la sua causa.... et andai dal dello
Commissario, pensando di far allo di carila col persuaderlo a disporsi
a ben morire in gralia di Dio; come in -effetlo posso dire che mi
riusci; poiche li Padri non toccorono il punto che loceai io, qual fu
che I’ accertai di non hauer mai visto, né sentito dire che il Senato
retrattasse cause simili, dopo seguita la condanna... Finalmente tanto
dissi, che s’ acquieto... et doppo che fu acquielato, diede alcuni
sospiri, et poi disse come haueua dalo fuori indebitamente molli
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innocenti. » Tanto lui, quanto il Mora, fecero poi slendere dai reli-
giosi che gli assislevano una rilrallazion formale di (ulle I’ accuse

che la speranza o il dolore gli avevano estorte. L'uno e laltro soppor-
tarono quel lungo supplizio , quella serie e varieta di supplizi, con
una forza che, in uomini vinti tante volte dal timor della morte e
dal dolore; in uomini i quali morivan viltime, non di qualche gran
causa, ma d’ un miserabile accidente, d un crrore scioceo, di facili
e basse frodi; in uomini che, diventando infami, rimanevano osguri,
e all’ esecrazion pubblica non avevan da opporre alfro che il senti-
mento & un’ innocenza volgare, non credula, rinnegata lante volle da
loro medesimi; in uomini (fa male il pensarci, ma si pud egli non
pensarci?) che avevano una famiglia, moglie, figliuoli, non si sa-
prebbe intendere, se non si sapesse (;he fu rassegnazione: quel dono
che, nell’ingiustizia degli uomini, fa veder la giustizia di Dio, ¢ nelle
pene, qualunque siano, la caparra, non solo del perdono, ma del
premio. L’ uno ¢ I allro non cessaron di dire, fino all’ultimo, fin sulla
rota, che accellavan la morte in pena de’ peccati che avevan commessi

" davvero. Accetlar quello che non si potrebbe rifiutare! parole che

possono parer prive di senso a chi nelle cose guardi soltanto I'effetto
materiale; ma parole d’ un senso chiaro e profondo per chi considera,
o senza considerare intende, che cio che in una deliberazione puo
esser piu difficile, ed € piu importante, la persuasion della menle,
e il piegarsi della volonta, ¢ ugualmente difficile, ugualmente impor-
tante, sia che leffetio dipenda da esso, 0 no; nel consenso, come
nella scelta.

Quelle proteste polevano- atterrire la coscienza de’ giudici ; potevano
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irritarla. Essi riusciron pur {roppo a farle smentire in parte, nel modo
che sarebbe stato il piu decisivo, se non fosse stato il pid illuéorio;
cioé col far che accusassero s¢ medesimi, molli che da quelle pro-
teste erano slati cosi autorevolmente scolpati. Di quest’ altri processi
toccheremo soltanlo, come abbiam dello, qualeosa, e soltanto d’ al-
cuni, per venire a quello del Padilla; cioé¢ a quello che, come per
I’importanza del realo ¢ il principale, cosi, per la forma e per I’ e-
sito, € la pietra del paragone per lulli gli altri.

YL

% due arrolini, sciaguralamente nominali dal Piazza.
> e poi dal Mora, erano stali imprigionati fino dal
Yo, 27 di giugno; ma non furon mai confrontali, né
> con I’uno né con I'altro, e neppure esaminati, prima
dell’ esecuzione della sentenza, che fu il primo d'a-
gosto. L’ undici fu esaminato il padre; il giorno dopo,
messo alla tortura, col solito pretesto di contradizioni ¢ d’inverisimi-
glianze , confesso , cioé inventd una storia, alterando, come il Piazza,
nn fatto vero. Fecero I'uno e lallro come que’ ragni, che altaccano i
capi del loro filo a qualcosa di solido, e poi lavoran per aria. Gli avevan
trovata un’ ampolla d' un sonnifero datogli, anzi composto in casa
sua, dal Baruello suo amico; disse ch’era un onto per fare che mo-
ressero la gente ; un estratlo di rospi e di serpi, con certe poluere
che io non so che poluere siano. Oltre il Baruello, nominé come com-
plice qualche altra persona di comune conoscenza, € per capo il Pa-
dilla. Avrebbero i giudici voluto attaccar questa storia a quella de’ due
che avevano assassinati, e far per cid dire a costui, che aveva rice-
vuto da loro onto et danari. Se avesse negato semplicemente, ave:
van la tortura; ma la prevenne con questa singolare risposta: Signor
no, che non é vero; ma se mi date li tormenti perché io meghi que-
sta particolaritd , saré forzato a dire che é vero, benché non sij.
Non potevan piil, senza farsi troppo aperlamente beffe della giustizia
e dell’ umanita, adoprar come esperimento un mezzo del quale eran
cosi solennemente avvertiti che I’ effetto sarebbe certo.
Fu condannato a quel medesimo supplizio; dopo I'intimazion della
sentenza, torturato, accusd un nuovo banchiere, e altri; in cappella,
e sul patibolo, ritratto ogni cosa.
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Se di queslo disgraziato, il Piazza e il Mora avessero delto sola-
mente eh’ era un poco di buono, si vede da vari falli che saltan
fuori nel processo, che non I'avrebbero calunniato. Calunniaron pero
anche in queslo, il suo figliuolo Gaspare; del quale ¢ bensi riferilo
un fallo, ma ¢ riferito da lui, e in tali momenti, e con tal senlimen-
to, che ne risulla come una prova dell’innocenza e della rettitudine
di tutta la sua vita. Ne' tormenli, in faccia alla morte, le sue parole
furon tutle meglio che da uom forte; furon da marlire. Non avendo
potuto renderlo calunniator di sé slesso, né d altri, lo condannarono
(non si vede con quali pretesti) come convinto; e dopo I'inlimazion
della senlenza, I interrogarono, come al solito, se aveva altri delitti,
e chi erano i suoi compagni in quello per cui era stato condannato.
Alla prima domanda rispose: i non ho fatto né questo,né altri de-
litti ; et moro perché una volta diedi d’un pugno sopra d’un occhio
ad uno, mosso dalla collera. Alla seconda: io non ho alcuni compe-
gni, perché attendeuo a far Ui falli miei; et se non I’ho fatlo, non ho
neanche hauuto compagni. Minacciatagli la lortura, disse: F. 8. facci
quello che vole , che non diro mai quello che non ho fatto, né mai
condannard I’anima mia; et ¢ molto meglio che patisca tre 0 quatiro
hore de tormenti, che andar nell’inferno a palire eternamente. Messo
alla tortura, esclamo nel primo momento: ah, Signore! non ho fatto
niente: sono assassinato. Poi soggiunse: quest tormenti forniranno pre-
sto; et al mondo di la bisogna slarui sempre. Furono accresciute le tor-
ture, di grado in grado, fino all’ ullimo, ¢ con le torture, I istanze
di dir la veritd. Sempre rispose: I’ ho gia detta; voglio saluar I ani-
ma. Dico che non voglio grauar la conscienza mia: non ho fatto miente.

‘Non .Si pud qui far a meno di non pensare che se gli stessi sen-
(imenti avessero data al Piazza la slessa coslanza, il povero Mora
sarebbe rimasto tranquillo nella sua boltega, tra la sua famiglia; e,
al pari di lui, queslo giovine ancor piu degno d’ammirazione, che di
compassione , € fant’ allri innocenti non avrebbero nemmen potulo
immaginarsi che spavenlosa sorte sfuggivano. Lui medesimo, chi sa!
Certo per condannarlo, non confesso, e su que’ soli indizi, e quando,
non essendoci altre confessioni, il delilto slesso non cra che una con-
gellura, bisognava violare pin svelalamente, pit ardilamente , ogni
principio di giustizia, ogni prescrizion di legge. A ogni modo, non
potevano condannarlo a un pitt mostruoso supplizio ; non potevano
almeno farglielo soffrire in compagnia d uno, guardando il quale
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dovesse dire ogni momento a sé stesso: I ho condotlo qui io. Di tanti
orrori fu cagione la decbolezza... che dico? I'accanimento, la perfidia
di coloro che, riguardando come una calamila, come una sconfilta, il
non {rovar colpevoli, tentarono quella debolezza con una promessa
illegale e frodolenta.

Abbiamo citato sopra I’ alto solenne con cui una promessa simile
fu falta al Baruello, ¢ abbiamo anche accennato di voler far vedere il
conto diverso che i giudici ne facevano. Per ci¢ principalmente rac-
conterem qui in succinlo la sloria anche di questo meschino. Accusato
in aria, come s é visto, prima dal Piazza d’ essere un compagno del
Mora, poi dal Mora d’ essere un compagno del Piazza; poi dall’ uno
¢ dall’altro d’aver ricevuto danari per isparger I’ unguenlo composto
dal Mora con cerle porcherie e peggio (e prima avevan prolestato di
non saper queslo); poi dal Migliavacca, d’ averne composto uno lui,
con altre peggio che porcherie; costiluilo reo di tutte quesle cose ,
come se ne facessero una, nego e soslenne bravamente i tormenti.
Mentre pendeva la sua causa, un prete (che fu un allro de’ testi-
moni falti citar dal Padilla), pregato da un parente di questo Ba-
ruello, lo raccomando a un fiscale del senato; il quale venne poi a
dirgli che il suo raccomandato era sentenziato a morte, con tulta
quell'aggiunta di carnificine; ma insieme, che « il senato s’acconlen-
taua di proceurarli da S. E. I impunita ». E incarico il prete che
andasse a (rovarlo, e vedesse di persuaderlo a dir la verita: « poiché
il Senalo vol sapere il fondamento di questo negocio, e pensa di sa-
perlo da lu.. » Dopo averlo condannato! e dopo quelle esecuzioni!

Il Baruello, sentita la crudele nolizia, e la proposizione, disse: « fa-
ranno poi di me come hanno fatlo del Commissario?» Avendogli il
prete detto che la promessa gli pareva sincera, comincio una sloria:
che un tale (il quale era morto) I'aveva condotto dal barbiere; e questo,
alzalo un telo del parato della stanza, che nascondeva un uscio, I'a-
veva introdolto in una gran sala, dov’eran molle persone a sedere,
tra le quali il Padilla. Al prele, che non aveva I'impegno di lrovar de’
rei, parvero cose slrane ; sicché I'interruppe, avvertendolo che ba-
dasse di non perdere il corpo e I'anima insieme; e se n’ando. Il Ba-
ruello. accelld I’ impunita, corresse la storia; e comparso I’ undici di
seltembre davanti ai giudici, raccontd lora che un maestro di scherma
(vivo pur troppo) gli aveva dello esserci una buona occasione di
diventar ricchi, facendo un servizio al Padilla; e I’aveva poi condollo
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sulla piazza del castello, dov’ era arrivato il Padilla medesimo con
altri, e I'aveva subilo, invilato ad essere uno di quelli che ungevano
solto i suoi ordini, per vendicar g’ insulli falli a don Gonzalo de
Cordova, nella sua partenza da Milano; e gli aveva dalo danari, e un
vasetto di quell’ unto micidiale. Dire che in questa storia, della quale
qui accenniam soltanto il principio, ci fossero delle cose inverisimili,
non sarebbe parlar propriamente: era tutto un monte di stravaganze,
come il lettore ha potulo vedere da questo solo saggio. Dell inveri-
simiglianze pero ce ne (rovarono anche i giudici e, per di piu, delle
contradizioni: per cio, dopo varie interrogazioni, seguile da risposle
che imbrogliavan la cosa sempre piu, gli dissero, che si esplichi me-
glio, perché si possa cauar cosa accertala da quello che dice. Allora,
o fosse un sio rilrovato per useir d’ impiccio in qualunque maniera,
o fosse un vero accesso di frenesia, che ce n’era abbastanza cagioni,
si mise a tremare, a storcersi, a gridare: aiuto! a vollolarsi per terra,

a volersi nascondere sollo una tavola. Fu esorcizzalo, acquietato,
stimolato a dire; e comincio un’altra sloria, nella quale fece entrare
incantatori e circoli e parole magiche e il diavolo, ch’egli aveva rico-
nosciuto per padrone. Per noi basla I' osservare ch’eran cose nuove;
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e che, tra I altre, ritralto quello che aveva delto del vendicar I in-
giuria fatla a don Gonzalo, e asseri in vece che il fine del Padilla
era di farsi padrone di Milano; e a lui prometleva di farlo uno de’
primi. Dopo varie interrogazioni, fu chiuso I’ esame, se pure merita
un tal nome; e dopo quello, n’ ebbe fre altri; ne’ quali, essendogli
detlo che il tal suo asserto non era verisimile, che il tal altro non
era credibile, o rispose che infalti, la prima volta, non aveva delta la
verila, o diede una spiegazione qualunque ; e venendogli almen cin-
que volte bullata in faccia la deposizione del Migliavacea, in cui era
accusato d’ aver dato unguento da spargere ad altrettante persone
delle quali, nella sua, non aveva parlato, rispose sempre che non
era vero; e sempre i giudici passarono ad alltro. Il lettore che si
rammenta comé, alla prima inverisimiglianza che credeltero bene di
trovar nella deposizione del Piazza, lo minacciarono di levargli I'im-
punita; come alla prima aggiunta che fece a quella deposizione, al
primo fatto allegato dal Mora contro di lui, e da lui negato, gliela
levarono in effetlo, per non hauer detta la veritd intera, come haueua
promesso; vedrhd ancor piu, se ce n’é bisogno, quanto servisse a
coloro I’aver voluto piultosto fare una giunleria al governalore,
che chiedergli una facolta, I' aver falla una promessa in parole e di
parole a quel Piazza, che doveva esser le primizie del sacrifizio
offerto al furor popolare, e al loro.

Vogliam dir forse che sarebbe stala cosa giusta il mantener
quell’ impunita? Dio liberi! sarebbe come dire che colui aveva de-
posto un fatlo vero. Vogliam dir soltanto che fu violentemente ritira-
la, com’ era stala illegalmente promessa; e che questo fu il mezzo di
quello. Del resto, non possiamo se non ripetere che non polevan far
nulla di giusto nella strada che avevan presa, fuorché tornare indie-
tro, fin ch’ erano a tempo. Quell’ impunita (lasciando da parte la man-
canza de’ poteri) non avevano avuto il diritto di venderla al Piazza,
come il ladro non ha il diritto di dar la vita al viandanle: ha il dovere
di lasciargliela. Era un ingiusto supplimento a un’ ingiusta tortura:
Funa e I'altra volute, pensate, studiate dai giudici, piultosto che
far quello ch’era prescrilto, non dico dalla ragione, dalla giustizia,
daila carila, ma dalla legge: verificare il fallo, facendolo spiegare
alle due accusalrici, se pur la loro era accusa ¢ non piuttosto con-
gettura; lasciandolo spiegare all’ impulato, se pur si poteva dire im-
putato; mettendo questo a confronto con quelle.
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L’ esito dell impunila promessa al Baruello non si pot-é vedere,
perché costui mori di peste il 18 di settembre, cioé¢ il giorno dopo
an confronto sostenuto impudentemente contro quel maestro di §cher-
ma, Carlo Vedano. Ma quando senti avvicinarsi la sua fine, disse a
un carcerato che I assisteva, e .che fu un altro de’ testimont falln'
citar dal Padilla: «fatemi a piacere di dire al Sig. Podesta, che tl’ll:ll
quelli che ho incolpati gli ho incolpali al torto;.et non & vero ch’ 10
habbi chiapato danari dal figliuolo del Sig. Castellano. ... io ho dsf
morire di questa infermita: prego quelli che ho incolpati al lorto mi

perdonino; et di gratia ditelo al Sig. Podesta, se io ho d’andar saluo.

Et io subilo, » soggiunge il testimonio, « andai a referire al Sig. Po-
desta quello che il Baruello m’ haueua detto. » : . ,

Quesla ritrattazione poté valere per il Padilla; ma il Vedano, il
quale non era fin allora stato nominato che dal solo Baa:uel[o, fu atro-
cemente lormentato, quel giorno medesimo. Seppe resw‘tere. ; efu I:_;-
sciato stare (in prigione, § intende ) fino alla meta di gennaio
dell' anno seguente. Era, tra que’ meschini, il 8.0]0 che conosrl:es?e
davvero il Padilla, per aver tirato due volte di spada con ‘lm, in
castello; ¢ si vede che questa circostanza fu quella che suggeri al Ba-
ruello di dargli una parte nella sua favola. Non I avevalpelro :}cmf-
sato d’ aver composlo, né sparso, ne distribuito ungutentl rrmrhfen;
ma solamente d essere stato di mezzo tra lui e il Pad.nlla. Non pote-
van quindi i giudici condannar come convinto un lale _uflputato, senza
pregiudicar la causa di quel signore; e questo fu probabilmente quello
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che lo salvd. Non fu interrogato di nuovo, se non dopo il primo esame
del Padilla; e I’ assoluzion di questo tird dietro la sua.

Il Padilla, dal castello di Pizzighettone, dov’era stato trasferito, fu
condotto a Milano il 10 di gennaio del 1851, e messo nelle carceri
del capitano di giuslizia. Fu esaminato quel giorno medesimo; e se ci
fosse bisogno d' una prova di fatto per esser certi che anche que’
giudici potevano interrogar senza frodi, senza menzogne, senza vio-
lenze, non trovare inverisimiglianze dove non ce n’ era, conlenlarsi
di risposte ragionevoli, ammettere, anche in una causa d’ unzioni ve-
nefiche, che un accusato potesse dir la veritd, anche dicendo di no, si
vedrebbe da queslo esame, e dagli allri due che furon falli al Padil,la.

I soli che avessero deposto d’ essersi abboccali con lui, il Mora
¢ il Baruello, avevano anche indicati i tempi; il primo all’ incirca
il' secondo pit precisamente. Domandaron dunque i giudici al l’a:
dilla, quando fosse andato al campo: indico il giorno; di dove
fosse partito per andarci: da Milano; se a Milano fosse mai tornalo
in quell’ intervallo: una volta sola, e c'era rimasto un giorno solo,
che specifico ugualmente. Non concordava con nessuna dell’ epoche in-
ventale dai due disgraziali. Allora gli dicono, senza minacce, con buona
manierp, che si metla @ memoria se non si lrovo in Milano nel tal
tempo, nel tal altro: risponde ogni volta di no, rapportandosi sem-
pre alla sua prima risposta. Vengono alle persone, e ai luoghi. Se
aveva conosciuto un Fontana bombardiere: era il suocero del Vedano,
e il Baruello I'aveva nominato come uno di quelli che s’eran trovali
.al primo abboccamento. Risponde di si. Se conosceva il Vedano: di
si ugualmenle. Se sa dove sia la Velra de’ Cittadini e I’ osteria de’
sei ladri: era li che il Mora aveva detto esser venuto il Padilla, con-
dc!llo da don Pietro di Saragozza, a fargli la proposta d’ avvelenar
M_l[ano. Rispose che non conosceva né la strada, né I’ osteria, neppur
di nome. Gli domandano di don Pietro di Saragozza: questo non solo
non lo conosceva, ma era impossibile che lo conoscesse. Gli doman-
dano di cerli due, vesliti alla francese; d’ un cert’ allro, vestito da
prete: genle che il Baruello aveva dello esser venuli col Padilla al-
I' abboccamento sulla piazza del castello. Non sa di chi gli si parli.

Nel secondo esame, che fu I’ ultimo di gennaio, gli domandan del
M.ora, del Migliavacca, del Baruello, d’ abboccamenti avuli con loro,
di danari dati, di promesse falle; ma senza parlargli ancora della
lrama a cui tulto questo si riferiva Risponde che non ha mai avulo
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che far con costoro, che non gli ha mai nemmen sentili nominare; re-
plica che non era a Milano in que’ diversi lempi.

Dopo piu di (re mesi, consumali in ricerche dalle quali, come
doveva cssere, non si cavo il minimo costrutto, il senalo decrelo
che il Padilla fosse coslituito reo con la narraliva del fatlo, pubbli-
catogli il processo, e datogli un termine alle difese. In esceuzione di
quest’ ordine, fu chiamalo ad un nuovo ed ullimo esame, il 22 di
maggio Dopo varie domande espresse, su lulli i eapi d’ accusa, alle
quali rispose sempre un no, e per lo pii asciulto, vennero alla nar-
raliva del fallo, cio¢ gli spialtellarono quella pazza novella, anzi
quelle duc. La prima, che lui costitulo aveva dello al barbiere Mora,
vicino all’ hostaria detta delli sei ladri, che facesse un ontione.... et
che douesse prender la detla ontione, et andar a bordegare (impia-
strare); e che, in ricompensa, gli aveva dalo molle doppie; ¢ don
Pietro di Saragozza, per suo ordine, aveva poi mandalo il detlo bar-
biere a riscotere altri danari dai ftali e tali banchieri. Ma quesla &
ragionevole in paragon dell’ altra: che esso Sig." Constitulo aveva fatlo
chiamar sulla piazza del castello Stefano Baruello, gli aveva dello:
buon giorno,.Sig.” Baruello; é molto tempo che desiderauo parlar
con voi; e, dopo qualche altro complimento, gli aveva dalo venli-
cinque ducaloni veneziani, e un vaso d'unguento, dicendogli ch’era
di quello che si faceva in Milano, ma che non era perfelto, e bisognava
prendere delli ghezzi et zatli(de’ ramarri e de’ rospi) et del vino bian-
co, ¢ meller tylto in una penlola, et farla bollire a concio a concio
(adagino adagino ), accio questi animali possino morire arrabbiati.
Che un prete, qual viene nominalo per Francese dal detto Baruello.
e era venulo in compagnia del costitulo, aveva falto comparire uno
in forma &’ huomo, in habilo di Pantalone, ¢ fattolo al Baruello rico-
noscere per suo signore; €, scomparso che fu, il Barucllo aveva do-
mandato al- coslituto chi cra colui, e quello gli aveva risposto ch’ era
il diavolo; e che, un’ altra volla, lui coslitulo aveva dali al Baruello
degli altri danari, e promessogli di farlo (enente della sua compagnia,
se I’ avesse servilo bene.

A questo punto, il Verri (tanto un inlento sislemalico puo far (ra-
vedere anche i pia nobili ingegni, e anche dopo che hanno vedulo)
conclude cosi: « Tale ¢ la serie del falto deposto conlro il figlio del
castellano, la quale, sebbene smenlila da tulle le altre persone esa-

minate ( lrattine i tre disgraziali Mora, Piazza e Baruello, che alla
107




850 STORIA -

violenza della tortura sacrificarono ogni weritd ), servi di base a un
vergognosissimo reato * » Ora, il lcltore sa, e il Verri medesimo
sracconta che, di questi (re, due furon mossi a menlire dalle lusinghe
dell’ impunila, non dalla violenza della torlura.

Senlila quell’ indegnissima filastrocea, il Padilla disse: di tutti questi
huomini che V. §. mi ha nominalo, io non conosco altro che il Iontana
et il Tegnone (era un soprannowe del Vedano); et tutto quello che V. S.
Jia detto che si legge tn Processo per bocca di costoro, ¢ la maggior
falsiti et mentita che si trouasse mai al mondo; né é da credere che
un Cauagliero par mio hauesse, né trattato, né pensato attione tanto
infame come & questa; et prego Dio et sua Santa Madre, se queste cose
sono vere, che mi confondano adesso; et spero in Dio che faro cono-
scere la falsitd di questi huomini, et che sard palese al mondo tutlo.

S —— s

Gli replicarono, per formalila: ¢ senza insislenza, che si risolvesse
di dir la verila; e gl intimarono il decrelo del senalo che lo costi-
tuiva reo d’ avér composto e distribuilo unguento venefico, e assol-
dato de’ ecomplici. Jo mi merauiglio molto, riprese, che il Senato sij
venulo a resoluttione cosi grande, vedendosi et trouandosi che q'iiesz‘.a"é

* 0ss: §. V, in fine.
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una mera impostura et falsita, fatta non solo a e, ma alla Giustitia
istessa. Come un huomo di mia qualild, che ho speso la vita in seruitio
di Sua Maestd, in diffesa di questo stalo, nato da huomini che hanno
fatto istesso, haueuo io da fare, né da pensar cosa che a loro, né a
me portasse tanta nota et infamia? et torno a dire che questo é falso,
et ¢ la pit grande impostura che ad hwomo sij mai stula fatla.

Fa piacere il senlir I'innocenza sdegnata parlare un tal linguaggio;
ma fa orrore il rammentarsi I’ innocenza, davanti a quegli uomini
slessi, spavenlata, confusa, disperala, bugiarda, calunniatrice; I’ in-
nocenza imperlerrila, coslanle, veridica, e condannala ugualmente.

Il Padilla fu assolto, non si sa quando per I’ appunto, ma sicura-
menle pitt d un anno dopo, poiché I’ ultime sue difese furono pre-
sentate nel maggio del 1652. E, certo, I’ assolverlo non fu grazia;
ma i giudici, s’ avvidero che, con questo, dichiaravano essi medesimi
ingiuste lulle le loro condanne? giacché non crederei che ce ne
siano slale allre, dopo quell’ assoluzione. Riconoscendo che il Padilla
non aveva punlo dato danari per pagar le sognate unzioni, si rammen-
taron degli uomini che avevan condannali per aver ricevulo danari
da lui, per queslo molivo? Si rammentarono d’aver dello al Mora che
una lal cagione ha pit del verisimile. ... che non é per hauer occa-
sione di vendere, lui Constituto il suo elettuario, et il Commissario
d’ haver modo di pitt laworare? Si rammentarono che, nell’ esame
seguenle, persislendo lui a negarla, gli avevan dello che si trove
pure essere la veritd? Che avendola negata ancora, nel confronto col
Piazza, gli avevan dala la lorlura, perche la confessasse, ¢ wn’allra
tortura, perché la confessione eslorla dalla prima diventasse valida?
Che, d’ allora in poi, tullo il processo era camminato su quella sup-
posizione? Ch’ era slata espressa, sottinlesa in lulte le loro inlerro-
gazioni, confermala in (ulle le risposle, come la cagione finalmenle
scoperla ¢ riconosciula, come la vera, I' unica cagion del delitlo del
Piazza, Qel Mora, e poi degli altri condannali? Che la grida pubbli-
cala, pochi giorni dopo il supplizio di que’ due primi, dal gran
cancellicre,, col parer del senato, li diceva « arrivali a slalo lale
& empieta, di (radir per danari la propria Palria’?» E vedendo
finalmente svanir quella cagione ( giaceh¢ nel processo non s’ era
mai fallo menzione d’ altri danari che di quelli del Padilla), pen-
sarono che del delitto non rimanevano altri argomenti che con-
fessioni, otlenute nella maniera che loro sapevano, e ritrallate tra i
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sacramenti e la morte? confessioni, prima in conlradizion tra loro, ¢
ormai scoperle in contradizion col falto? Assolvendo insomma, come
innocente, il capo, eonobbero che avevan condannali, come complici,

degl’ innocenti?

Tult’ altro, almeno per quel che comparve in pubblico: il monu-
mento e la senlenza rimasero; i padri di famiglia che la sentenza
aveva condannali, rimasero infami; i figli che aveva resi cosi alro-
cemente orfani, rimasero legalmente spogliali. E in quanto a quello
che sia’ passalo nel cuor de’ giudici, chi puo sapere a quali nuovi
argomenli sia capace di resistere un inganno volontario, e gia agguer-
rito contro I’evidenza? E dico un inganno divenuto piu caro e prezioso
che mai; giacché, se prima il riconoscerli innocenti era per que’ giu-
dici un perder I’ occasione di condannare, ormai sarebbe stalo un
trovarsi terribilmente colpevoli; e le frodi, le violazioni della legge,
che sapevano d aver commesse, ma che volevan creder giuslificate
dalla scoperla di cosi empi e funesli malfattori, non solo sarebbero
ricomparse nel loro nudo e laido aspello di frodi e di violazioni della
legge, ma sarebbero comparse come produllrici d’ un orrendo assas-
sinio. Un inganno finalmente, mantenulo e fortificalo da un’ autorita
sempre potente, benché spesso fallace, e in quel caso stranamenle il-
lusoria, poiché in gran parle non era fondala che su quella de’ giudici
medesimi: voglio dire I’ autorila del pubblico che li proclamava sa-
pienli, zelanli, forti, vendicalori e difensori della patria. ;

La colonna infame fu alterrala nel 1778; nel 1803, fu sullo spazio
rifabbricala una casa; e in quell’ occasione, fu anche demolito il ca-
valeavia, di dove Caterina Rosa,

1.2 infernal dea chie alla velelta stava *,

intono il grido della carnificina : sicché non ¢’ é piu nulla che ram-
menli, né lo spavenloso effetto, né la miserabile causa. Allo sbocco
di via della Velra sul corso di porla Ticinese , la casa che fa can-
tonata, a sinistra di chi guarda dal corso medesimo, ocecupa lo spazio
dov’ era quella del povero Mora.

Vediamo ora, se il lettore ha la bonta di seguirci in quest’ ullima
ricerca, come un giudizio temerario di colei, dopo aver tanto poluto
sui {ribunali, abbia, per loro mezzo , regnalo anche ne’ libri.

* Caro, trad, dell’ Eneide, lib. VIIL
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ra i molli serillori conlemporanei all’ avvenimenlo,

scegliamo il solo che non sia oscuro, e che non n’ab-

bia parlato a seconda affatlo della ecredenza comune,

Giuseppe Ripamonti, gid fanle volte cilato. E ci par

che possa essere un csempio curioso della tirannia che

» un’ opinion dominante esercila spesso sulla parola di

quelli di cui non ha potuto assoggettar la mente. Non solo non nega
espressamenle la reita di quegl infelici (né, fino al Verri, ci fu chi lo
facesse in uno serillo destinato al pubblico); ma pare pit d’ una volla
che la voglia espressamenle affermare ; giacché , parlando del primo
interrogatorio -del Piazza, chiama « malizia » la sua, e « avvedu-
lezza » quella de’ giudici; dice che, « con le molte conlradizioni, pale-
sava il delilto, nell’atto che voleva negarlo; » del Mora dice parimenti,
che, « fin che polé reggere alla tovtura, negava, al solito di tulli i
rei, e che finalmente racconld Ja cosa com’ era: exposuil omnic cum
fide. » E nello slesso tempo , cerca di fare intendere il conlrario,
accennando, limidamenle e di fuga, qualche dubbio sulle circostanze
pitt importanti; dirigendo, con ina parola, la riflession del lellore al
punto giusto; metlendo in bocea a qualche impulalo parole piu alle
a dimoslrar la sua innocenza , di quelle che aveva sapule lrovar lui
medesimo; mostrando finalmente quella compassione che non si prova
se non per gl’innocenli. Parlando della caldaia trovata in casa del
Mora, dice: « fece principalmenle grand’ impressione una cosa forse
innocenle ¢ aceidentale. del resto schifosa, e che poteva parer qual-
cosa di quello che si cereava. » Parlando del primo confronto, dice
che il Mora « invocava la giustizia di Dio contro una frode, conlro
una maligna invenzione , conlro un’insidia nella quale si poleva far
cadere qualunque innocente. » Lo chiama « sventurato padre di fami-
glia, che, senza saperlo, porlava su quell’ infauslo capo I’ infamia e la
rovina sua e de’ suoi. » Tulle le riflessioni che abbiamo esposte poco
fa, e quelle di piti che si posson fare, sulla contradizion manifesla (ra
I’ assoluzion del Padilla, e la condanna degli altri, il Ripamonti le
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accenna con un vocabolo: « gli untori furon punili ¢id non ostante: un-
clores punili tamen. » Quanto non dice quell’ avverbio, o comgiunzione
che sin! E aggiunge: « la citla sarebbe rimasta inorridila di quella
mostruosita di supplizi, se tutto non fosse parso meno del delitto. »

Ma il luogo dove fa inlender pii chiaramente il suo sentimento, ¢

dove protesta di non volerlo dire. Dopo aver raccontalo vari casi di.

persone cadule in sospetlo d untori, senza che ne seguissero processi,
« mi trovo, » dice, « a un passo difficile e pericoloso, a dover di-
chiarare se, oltre quelli cosi a torlo presi per untori, io creda che
ei siano stati untori davvero ... Ne la difficolta nasee dall’ incertezza
della cosa, ma dal non essermi lasciata la liberta di far quello che
pur si pretende da ogni scrillore, cioé ch’ esprima i suoi veri senli-
menli. Ch¢ seio dieessi che non ci furono untori, che senza ragione
si va a immaginar malizia degli womini in ¢id che fu punizion di Dio,
si griderebbe subilo che la storia ¢ empia, che autore non rispella
un giudizio solenne. Tanlo l'opinion conlraria ¢ radicala nelle menti,
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e la plebe credula al sofi(o, e la nobilta superba son pronti a difen-
derla, come quello c¢he possano aver di pit caro ¢ di piu sacro. Mel-
tersi in guerra con lanti, sarebbe un’impresa dura e inulile; e per cio,
senza negare, né affermare, né pender piu da una parle che dall’altra,
mi ristringerd a riferir I'opinioni altrui®. » Chi domandasse se non sa-
rebbe slata cosa piu ragionevole, come piu facile, il non parlarne af-
falto, sappia che il Ripamonti era istoriografo della cilla ; cioé uno di
quegli uomini, ai quali, in qualche caso, pué esser comandalo ¢ proi-
bito di seriver Ja storia.

Un allro istoriografo , ma in un campo pit vaslo, Balista Nani,

veneziano, che in questo caso.non poleva esser condolto da nessun
riguardo a dire il falso, fu condolto a crederlo dallautorita d’un’iscri-
zione ¢ d'un monamenlo. « Se ben vcramente, » dice, « I' immagi-
nazione ‘de’ popoli, allerata dallo spavento, molte cose si figurava, ad
.ogni modo il delitlo .fu scoperto ¢ punito, slando ancora in Milano
I’ iscrizioni e le memorie degli edifici abballuti, dove que’ mostri si

* Pag. 107, 108.
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congregavano *. » Chi, non conoscendo allro di quello scrillore, pren-
desse questo ragionamenlo per misura del suo giudizio, s'ingannerebbe
di molto. In varie ambascerie imporlanti, e in varie cariche dome-
stiche, aveva avuto campo di conoscer gli uomini e le cose; e da
prova nella sua storia d’esserci non volgarmente riuscito. Ma i giu-
dizi criminali, e la povera gente, quand’ é poca, non si riguardano
come materia propriamente della storia; sicché, non ¢’ ¢ da maravi-
gliarsi che, occorrendo al Nani di parlare incidentemente di quel fatto,
non ci guardasse lanto per la minuta. Se aleuno gli avesse cilata un’
altra colonna, e un’altra iscrizione di Milano, come proya d’una scon-
fitta ricevuta da’ veneziani ( sconfilla tanlo vera, quanlo il delitto di
que’ mostri ), certo il Nani si sarebbe messo a ridere.

Fa pit maraviglia e piu dispiacere il (rovar lo slesso argomenlo e
gli stessi improperi, in uno scritto d’ un uomo molto piu celebre , e
con gran ragione. 1l Muralori, nel « Tratlato del governo della peste, »

dopo avere accennato diverse slorie di qucl genere, « ma nessun ca-
so, » dice, « ¢ pit rinomalo di quel di Milano, ove nel conlagio del
1630, furono prese parecchie persone, che confessarono un si enorme
delitto, e furono aspramente giusliziate. Ne esiste tullavia (e I' ho

¥ Nani, Hisloria venela; parte I, lib. VIII. Yenezia, Lovisa, 1720, pag. 4:5.
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veduta anch’io) la funesta memoria nella Colonna infame posta ov’ era
la casa di quegli inumani carnefici. Il perche grande attenzion ci vuole
affinché non si rinnovassero piu simili esecrande scene. » E quello
che , non toglie il dispiacere, ma lo muta, ¢ il veder che la persua-
sione del Muratori non era cosi risoluta come queste sue parole. Ché,
venendo poi a discorrere (e si vede ehe é cio che gli preme dav-
vero) de’ mali orribili che posson nascere dal figurarsi e dal credere
tali cose senza fondamento, dice: « si giunge ad imprigionar delle
persone, e per forza di tormenti a cavar loro di boeca la confession
di delitti ch’eglino forse non avranno mai commesso, con far poi di
loro un miserabile scempio sopra i pubblici patiboli. » Non par egli
che voglia alludere ai nostri disgraziali! E quello che lo fa creder di
pi, ¢ che attacca subito con quelle parole che abbiam gia citate nello
serilto antecedente, e che, per esser poche, traseriviam qui di nuovo:
« Ho trovato genle savia in Milano, che aveva buone relazioni dai
loro maggiori, € non era molto persuasa che fosse vero il fatto di
quegli unti velenosi, i quali si dissero sparsi per quella citta, ¢ fe-
cero tanto sirepito nella peste del 1630 %. » Non si puo, dico, fare a
meno di non sospettare che il Muralori credesse piutlosto sciocche
favole quelle che chiama « esecrande scene, » ¢ (cio che ¢ piu grave)
innocenti assassinati quelli che chiama « inumani carnefici. » Sarebbe
uno di que’ casi (risli ¢ non rari, in cui uomini tull’ altro che ineli-
nali a mentire, volendo levar la forza a qualche errore pernicioso,
e lemendo di far peggio col combatterlo di fronte, hanno creduto
bene di dir prima la bugia, per poter poi insinuare la verita.

Dopo il Muratori, troviamo uno serittore pia rinomalto di lui come
storico , e (cid che in un fallo di questa sorte parrebbe dover ren-
dere il suo giudizio pit degno @’ osservazione di qualunque allro )
storico giureconsullo, e, come dice di s¢ medesimo, « pilt giurecon-
sulto che politico 2, » Pielro Giannone. Noi perd non riferiremo
questo giudizio, perché ¢ troppo poco che I abbiam riferito: ¢ quello
del Nani che il lettore ha vedulo poco fa, e che il Giannone ha co-
piato, parola per parola, citando qu~sla volta il suo aulore appié.di
pagina 3.

§ Lib. I, cap. X.
2 Istoria Civile, ele. Inlroduzione,
3 Istoria Civile, lib. XXXVI, cap. 2.




u58 STORIA

Dico: questa volta; perché il copiarlo che ha falto senza citarlo ,
¢ cosa degna d’esser nolala, se, come credo, non lo fu ancora 1. 1l
racconto, per esempio, della sollevazione della Calalogna, e della rivolu-
zione del Portogallo, nel 1640, ¢, nella storia del Giannone, trascritto da
quella del Nani, per piu di selte pagine in 4.% con pochissime omissioni,
o aggiunte, o variazioni, la pit. considerabile delle quali ¢ daver diviso
in capitoli ¢ in capoversi un lesto che nello scritto originale andava
tutto di seguito 2 Ma chi mai s'immaginerebbe che avvocato napole-
tano, dovendo raccontare altre sollevazioni, non di Barcellona, ne di
Lisbona, ma quella di Palermo, del 1647, e quella di Napoli, contempo-
ranea e piti celebre, per la singolarila e per I'imporlanza degli avveni-
menti, e per Masaniello, non trovasse da far meglio, n¢ da far pit che
di prendere, non i materiali, ma la cosa bell’ e fatta, dall’'opera del cava-
liere e procurator di san Marco? Chi I'anderebbe a pensare soprat-
tutto dopo aver lette le parole con le quali il Giannone enlra in quel
~ racconto? e son queste: « Gli avvenimenli infelici di queste rivolu-

zioni sono stali descritli da pitt autori: alcuni gli vollero far credere
portentosi, e fuor del corso della natura: altri con troppo soltili
minuzie distraendo i leggitori, non ne fecero rettamente concepire le
vere cagioni, i disegni, il proseguimento, cd il fine: noi per cio, se-
guendo gli serittori piu serj e prudenti, gli ridurremo alla lor giu-
sta e natural positura. » Eppure ognuno puo vedere, facendo il con-

fronto, come, subilo dopo queste sue parole, il Giannone nigtta mano
a quelle del Nani 3, frammischiandoci ogni tanto, e specialmente sul
principio, qualcheduna delle sue, facendo qua e la qualche cambia-
mento, alle volte per necessita, e nella stessa maniera che uno, il qual
compri biancheria usata, leva il segno dell’ antico padrone, e ci melte il
suo. Cosi, dove il veneziano dice: «in quel regno,» il napoletano so-
stiluisce : « in queslo regno; » dove il contemporaneo dice che vi

1 11 Fabroni ( Vil llalorum, etc., Pelrus Jannonius) cita come scritlori dai quali
il Giannone « ha preso i passi inleri, invece di ricorrere ai documenli originali, e
senza confessarlo schiellamente, il Coslanzo, il'Summonle, il Parrino, ¢ principal-
mente il Bulfierio. » Ma par difficile che da quest’ ullimo (che non abbiam potulo
trovar chi sia) prenda pit che dal Coslanzo, del quale , « Se al principio risponde
il ine e il mezzo, » deve avere inlarsiala mezza, a dir poco, la sloria nella sua; ¢
pit che dal Parrino, del quale dovremo dir qualcosa or ora.

2 Giannone, Ist. Civ. lib. XXXVI, cap. V. e il primo capoverso del VI. — Nani,
Hist. Ven. parle I, lib. XI, pag. 651-661 dell’edizione cilala,

3 Giannone, 1ib. XXX VII, cap. 11, 11l e 1V, — Nani, parte 1I, lib. 1V, pag. 146-1%7.
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« restano le fazioni quasi che intiere, » il postero, che vi « resla-
vano ancora le reliquie dell’ antiche fazioni. » E vero che, oltre que-
sle piccole aggiunte o variazioni, si trovano anche in quel lunghis-
simo squarcio , come pezzi messi a rimendo, aleuni brani piu estesi,
che non son del Nani. Ma, cosa veramente da non credersi, son presi
da un altro quasi tulli, ¢ quasi parola per parola: é roba di Domenico
Parrino *, scrittore (alla rovescia di moll’ allri) oseuro, ma letto molto,
e fors’ anche pitt di quello che sperava lui medesimo, se, in Italia
e fuori, ¢ letla quanto lodata la « Sloria civile del regno di Napoli, »
che porta il nome di Pietro Giannone. Ché, senza allontanarci da
que’ due periodi di storia de’ quali s* é falto qui menzione, se, dopo
le sollevazioni catalana e portoghese, il Giannone, trascrive dal Nani
la caduta del favorito Olivares, trascrive poi dal Parrino il richiamo
del duca di Medina viceré di Napoli, che ne fu la conseguenza, e i
ritrovali di questo per cedere il piu tardi che fosse possibile il posto
al sucecessore Enriquez de Cabrera. Dal Parrino ugualmente,in gran
parle, il governo di questo; € poi dall’ uno e dall’ altro, a inlarsiatura,
il governo del duca d’ Arcos; per lullo quel tempo che precedette le
sollevazioni di Palermo ¢ di Napoli, e come abbiam detlo, il pro-
gresso e la fine di queste, solto il governo di D. Giovanni d'Austria,
e del conte d’Onalle. Poi dal Parrino solo, sempre a lunghi pezzi, 0
a pezzellini frequenti, Ja spedizione di quel viceré contro Piombino e
Portolongone; poi il lentativo del duca di Guisa contro Napoli; poi la

* Tealtro eroico e polilico de’ governi de’ viceré del regno di Napoli, ele. Na-
poli , 1692. tom. 2.°; Duca. d’ Arcos, 11 lesto del Nani corre, con pochissimi e
minuli cambiamenti, come abbiam detto, per selle capoversi del Giannone, 1’ ul-
timo de’ quali termina con le parole: « si richiedevano, e per supplire allrove , e
per difender il regno, grandissime provvisioni. » E It entra il Parrino con le parole:
« 11 viceré duca d’Arcos, lrovandosi anguslialo dalla necessita del danaro, » e via
via, paucis mulalis, al solilo, per due capoversi , e per mezzo circa il seguenle.

"Dopo , ritorna il Nani, e va avanti, prima solo, per un bel pezzo , poi allernato ,

e, per dir ‘cosi, a scacchi, ¢ol Parrino, E ¢’¢ fino de’ periodi, mnessi insieme bene o
male, ma con pezzi dell’uno e dell’ altro. Eccone un escmpio: « Cosi in un ino-
mento s’ estinse quell’ incendio che minacciava I'eccidio al regno ; e cid che ap-
porld maggior ‘maraviglia, fu la subita mulazione degli animi, che dalle uccisioni ,
da’ rancori e dagli odj passarono_ immantinente a pianli di tenerezza , ed a leneri
abbraceiamenli, senza dislinzione d’amici, o d’inimici: (Parrino, tom. II, pag. 125)
fuorche alcuni pochi, i quall guidati dalla mala coscienza, si sollrassero colla fuga,
tutli gli altri restituiti a’ loro meslieri, maledicendo le confusioni passate , abbrac-
ciarono con giubilo la quiele presenle. » (Nani, parle If, lib. 1V, pag. 187 del’ediz,
cit.) Giannone, lib. XXXVII, cap. IV, secondo capoverso.
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peste del 1656. Poi dal Nani la pace de’ Pirenei, e dal Parrino. una
piccola appendice dove sono accennali gli effelli di essa nel regno
di Napoli 1. __

Voltaire, parlando, nel « Secolo di Luigi XIV,» de tribunali istituiti
da quel re, in Melz e in Brisac, dopo la pace di Nimega, per deci-
dere delle sue proprie prelensioni sopra lerritori di stali vicini, no-
mina, in una nola, il Giannone con gran lode, com’era da aspeltarsi,
ma per fargli una erilica. Ecco la traduzione di quella nota: « Giannone,
cosi celebre per la sua ulile storia di Napoli, dice che queslti tribu-
nali erano stabiliti a Tournai. Shaglia frequentemente negli affari che
non son del suo paese. Dice, per esempio, che, a Nimega, Luigi XIV fece
la pace con la Svezia; e in vece questa era sua alleala *.» Ma, lasciando
da parle la lode, la critica, in questo caso, non ¢ dovuta al Giannone,

1 V. Giannoneg, lib. XXXVI, cap. VI, ¢ ultimo; tutlo il lib. XXXVII, che ha selle
vapiloli; e il preambolo del lib. seg. — Nani, parle I, lib. XII, pag. 738 ; parle.1I,
lib, 115; 1V; VIII. — Parrino L. 11, pag. 296 ¢ seg., L. Il pag. 1 e seg.

2 Siécle de Louis X1V; chap. XVII, Paix de Ryswick, nol, c.
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il quale, come in fanl’ allri casi, non fece nemmen la fatica di sba-
gliare. E vero che nel libro dell’ uomo « cosi celebre, » si leggono
queste parole: « Segui poscia la pace fra la Francia, la Svezia, I'Impe-
rio e I'Imperadore; » (nelle quali, del rimanente, non saprei se non ci
sia ambiguitha piultosto che errore); e quest’allre: « Aprirono poscia, »
i francesi, « due (ribunali, 'uno in Tournay, e I'altro in Melz; ed ar-
rogandosi una giurisdizione non mai udita nel mondo sopra i principi
lor vicini, fecero non solamente aggiudicare alla Francia, con titolo
di dipendenze, tullo il paese che sallo loro in capriccio ne’ confini
della Fiandra e dell’Imperio, ma se ne posero in via di falto in pos-
sessione, costringendo gli abilanti a riconoscere il re Cristianissimo
per sovrano, prescrivendo termini, ed esercitando tulli quegli alli di
signoria che sono solili i principi di pralicare co’ suddili. » Ma son
parole di quel povero ignoralo Parrino !, e non gia stralciate da quel
suo pezzo di storia, ma portate via insicme con esso: ché spesso il
Giannone, in vece di slar li a cogliere un frulto qua e uno la, leva
Palbero addirittura, e lo trapianta nel suo giardino. Tulla, si puod
dire, la relazion della pace di Nimega ¢ presa dal Parrino ; come in
gran parle, e con molle omissioni, ma con poche aggiunle, il viee-
regno in Napoli del marchese de los Veles, nel tempo del quale quella
pace fu conclusa, e col quale il Parrino chiude la sua opera, e il
Giannone il penultimo libro della sua. E probabilmente (stavo per dir
di certo), chi si divertisse a farne il confronto intero, per tutto il
periodo antecedente della dominazione spagnola in Napoli, con la
quale comincia il lavoro del Parrino, troverebbe per tutto, quello che
noi abbiam trovato in varie parli, e, se non m’inganno, senza veder
mai citato il nome di quel tanto saccheggiato scrittore 2. Cosi dal
Sarpi , senza citarlo punto, prende il Giannone molti brani, e tulta
I' orditura d’ una sua digressione *; come mi fu fallo osservare da
una dotla e gentile persona. E chi sa quali altri furti non osservali
di costui potrebbe scoprire chi ne facesse ricerca; ma quel tanlo che

1 Giannone, lib. XXXIX, cap. ultimo, pag. 461 e 465 del L 1V, Napoli , Niccold
Naso, 1725. — Parrino, L. IlI, pag. 585 e 567.

a Fu poi cilalo spesso appié di pagina in qualche edizione falla dopo la morle
del Giannone; ma il lettore che non ne sa allro, deve immaginarsi che sia citato
come leslimonio de’ falli, non come autore del lesto.

3 Sarpi, Discorso dell’ origine , ete. dell’ Uffizio dell’ inquisizione; Opere varie,
Helmstat (Venezia) t. 1, pag. 340. — Giannone, Ist. Civ. lib. XV, cap. ultimo.
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abbiam vedulo d un tal prendere da allri seritlori, non dico la scelta
e Pordine de’ fatli, non dico i giudizi, I'osservazioni, lo spirito, ma
le pagine, i capitoli, i libri, & sicuramente, in un autor famoso e lo-
dalo, quel che si dice un fenomeno. Sia slata, o sterilita, o pigrizia
di mente, fu certamente rara, come fu raro il coraggio; ma unica la
felicita di restare, anche con tutto cio (fin che resta), un gran-
d’ uomo. E questa circoslanza, insieme con I occasione che ce ne
dava I’argomenlo, ci faccia perdonare dal benigno lettore una digres-
sione, lunga, per dir la verita, in una parte accessoria d’un pic-
colo seritto.

Chi non conosce il frammento del Parini sulla colonna infame? Ma chi
non si maraviglicrebbe di non vederne fatla menzione in questo luogo?

Ecco dunque i pochi versi di quel frammento, ne’ quali il celebre
poeta fa pur troppo eco alla moltitudine e all’ iscrizione :
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Quando, tra vili case e in mezzo a poche
Rovine, i’ vidi ignobil piazza aprirsi,

Quivi romita una colonna sorge

In fra I'erbe infeconde e i sassi e il lezzo,
Oy’ uom mai non penelra, perdo ch’ indi
Genio propizio all’ insubre cittade

Ognun rimove, alto gridando: lungi,

O buoni cittadin, lungi, che il suolo
Miserabile infame non v’ infetli *.

Era quesla veramente I' opinion del Parini? Non si sa; e I'averla
espressa, cosi affermativamente bensi, ma in versi, non ne sarebbe
un argomento; perché allora era massima ricevuta che i poeli aves-
sero il privilegio di profittar di tulte le credenze, o vere, o false, lc
quali fossero alte a produrre un’ impressione, o forte, o piacevole. Il
privilegio ! Mantenere ¢ riscaldar gli uomini nell’ errore , un privile-
gio! Ma a questo si rispondeva che un tal inconveniente non poteva
nascere, perché i poeli, nessun credeva che dicessero davvero. Non
¢’ ¢ da replicare : solo puo parere strano che i poeti fossero conlenti
del permesso e del motivo. ‘

Venne finalmenle Pielro Verri, il primo, dopo cenlo quaranta-
selt’ anni, che vide e disse chi erano stali i veri carnefici, il primo
che richiese per degl’ innocenli cosi barbaramente (rucidali, e cosi
slolidamentle abborriti, una compassione, tanto pii dovuta, quanto
pit tarda. Ma che? le sue « Osservazioni, » scritte nel 1777, non
furon pubblicate che nel 1804 con altre sue opere, edile e inedile,
nella raccolta degli « Serittori classici ilaliani d’ economia politica. »
E I’ edilore rende ragione di questo ritardo, nelle « Notizie » pre-
messe all’ opere suddelte. « Si credette,» dice, « che I’ estimazione
del senalo polesse reslar macchiata dall’antica infamia. » Effetto comu-
nissimo, a que’ tempi, dello spirito di corpo, per il quale, ognuno,
piuttosto che concedere che i suoi predecessori avessero fallato, fa-
ceva suoi anche gli sproposili che non aveva fatti. Ora un lale spirilo
non troverebbe I' occasione d’estendersi lanto nel passato, giacche, in
quasi tulto il continente d’Europa, i corpi son di data recente, meno
pochi , meno uno sopratlutlo, il quale, non essendo stalo islituilo
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dagli uomini, non pud essere né abolito, né surrogato. Oltre di cio,
questo spirito ¢ combatluto e indebolilo piu che mai dallo spirito d'in-
dividualita: I' o si erede troppo ricco per accattar dal noi. E in quesla
parle, ¢ un rimedio; Dio ci liberi di dire: in tullo.

A ogni modo, Pietro Verri non era uomo da sacrificare'a un
riguardo di quella sorte la manifestazione d’una veritid resa impor-
lante dal credilo in cui era I’ errore, e pili ancora dal fine.a cui in-
lendeva di farla servire; ma ¢’ era una circoslanza-per cui il riguardo
diveniva giusto. Il padre dell’ illustre scrittore era presidenle del
senato. Cosi € avvenulo piu volte, che anche le buone ragioni abbian
dalo aiuto alle callive, e che, per la forza dell’ une e dell’ altre,; una
verith, dopo aver tardato un bel pezzo a nascere, abbia dovuto ri-
manere per un altro pezzo nascosla.




